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Pressen spillede en seerlig rolle, da advokat Mette Kammer Pedersen
var advokat for Jensens Fiskerestaurant i sagen mod Jensens Bgfhus
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Nv lgsning.

Bygget pa
25 ars erfaring.

Vi har erfaring fra begge sider af bordet.
Unik har 25 ars erfaring med levering af moderne, stabil og
sikker software til advokatkontorer og juridiske afdelinger.

Med Danmarks stgrste dedikerede hold bag en
advokatlpsning, er din softwaredag i gode haender.

Vores fleksible og skalerbare lpsning matcher
ethvert behov. Ogsa dit. Bade nu og i fremtiden.
Se hvordan pa unik.dk/advosys.

UNIK
ADVOSYS

Komplet softwarelesning til avokatvirksomheder.
Kontakt os pa unik@unik.dk eller 76 42 11 00.



Stot Dansk
Kreeftforskningsfond

Vi stotter forskning, der sigter pa at

finde arsager til kraeftsygdomme
skabe bedre behandlingsmuligheder
mindske bivirkningerne ved kraeft-
behandling

udvikle forebyggende behandlings-
metoder.

DANSK KRAFTFORSKNINGSFOND

Dansk Kraeftforskningsfond, c/o Plesner, Amerika Plads 37,
2100 Kpbenhavn @, TIf. 33 12 11 33, Giro 655 00 29,
Danske Bank, reg. 3946, konto 394 63 63 618
www.dansk-kraeftforsknings-fond.dk

Har du lyst til at veere
retsmeagler ved Danmarks
Domstole?

Domstolsstyrelsen soger et antal
advokater til at fungere som
retsmeglere ved byretterne, lands-
retterne og Sg- og Handelsretten.

Antagelsen sker for en periode pa
fire ar fra 1. september 2020.

Hold gje med stillingsopslaget, som
offentliggeres pA www.domstol.dk
medio marts.

Ansggningsfristen er den 8. april
2020.

KOLOFON

Advokatsamfundet arbejder pé politisk neutralt
grundlag for borgernes retssikkerhed og for et
velfungerende retssamfund. Vi frer tilsyn med alle
landets advokater og sikrer derigennem advokaternes
uafhaengighed og integritet.

Advokatradet er Advokatsamfundets bestyrelse og
bestar af 15 advokater fra hele landet.

Advokatnaevnet er en klageinstans, som er uafhangig
af Advokatsamfundet, og som behandler klager over
advokaters adfeerd og saler.

ADVOKATEN 99. drgang udgives 4 gange arligt af
Advokatradet og er direkte kommunikationsorgan
for cirka 8.100 advokater og advokatfuldmeegtige.
Magasinet tilgar endvidere Folketingets
retsudvalg, domstolene, anklagemyndigheden og
centraladministrationen.
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Retssikkerhed gor vores
samfund til et tryggere sted

Af Peter Fogh formand for Advokatradet

vilke frihedsgrader og rettigheder for den enkelte er vi villige til at give afkald p4, nar
H vi som samfund skal beskytte feellesskabet?

Det sporgsmal er saerdeles aktuelt her nogle fa maneder inde i 2020, hvor den poli-
tiske trend pa Christiansborg er at vise stgrst mulig handlekraft for at "passe pa Danmark”.
Det er selvfalgelig en helt igennem legitim og fornuftig dagsorden for en politiker, at man vil
beskytte sin befolkning mod terror, kriminalitet og andre ugerninger.

Problemet er bare, at beskyttelse af vores retssikkerhed ikke star i tilsvarende hgj
kurs. Vi har derfor set og hart for mange lovforslag og politiske dreftelser, hvor retssik-
kerheden og frihedsrettighederne ma vige og underleegge sig andre politiske hensyn.

Sa kan man sperge: Hvad betyder noget ekstra overvagning? Eller at politiet ma komme
uanmeldt ind ad deren op til ti dr efter, at en terrordemt har udstaet sin straf? Det store
flertal har jo "ikke noget at skjule” og er ikke terrorister. Problemet er,
at man med lovforslagene gar ned ad en forkert vej. Det er i sig selv
paradoksalt, at man politisk indskreenker borgernes frihedsrettigheder
for at opna frihed. Men der er ogsa nogle meget vigtige principper pa
spil. | Danmark har vi i generationer vaernet om vores retssikkerhed
og opbygget borgernes frihedsrettigheder. Retssikkerhed er en del
af det fundament, vores samfund er bygget p4, og som vi med rette
indtil nu har kunnet veere stolte af.

Vi har beskyttet den enkeltes retssikkerhed ud fra en ide om, at et
flertal ikke skal kunne trampe pa de fa og de sm4, og at det er fornuftigt
at hegne ind, hvordan staten skal kunne anvende sin magt, og hvilke
rammer der geelder, nar den enkelte har forbrudt sig mod loven. Det
gor vores samfund til et tryggere sted. Derfor skal vi have stoppet,
at der skaeres skiver af vores retssikkerhed, sa det ikke breder sig til
andre omrader. Og sa retssikkerheden stadig har vaerdi og beskytter
os alle sammen, hvis vi en dag far behov for det.

| Advokatradet gor vi derfor vores til at hjzlpe politikerne ind pa en bedre retssikker-
hedsmeessig kurs, hvor frihedsrettigheder og retssikkerhed vaerdseettes og respekteres.
Den opgave er ikke blevet mindre i 2020, og vi ma og skal derfor fortsat heeve stemmen for

retssikkerheden, selvom vi nogle gange taler for deve gren.

Den fortsatte debat vil blandt andet ske her i magasinet, som nu udkommer i ny form, men
stadig med artikler, der gar i dybden med retspolitiske emner og videndeling. Inden redak-
tionen gik i gang med relanceringen, blev jeres brug af og holdning til Advokatsamfundets
kommunikation grundigt analyseret, og det viste sig, at 92 procent af advokaterne leeser
Advokaten. Det forpligter. Derfor vil vi ogsa fremover bruge magasinet, der til naeste ar kan
holde 100 érs jubileeum, som en staerk stemme i den retspolitiske debat og til at skabe overblik
over branchen og faget. Advokaten vil udkomme fire gange arligt pa et miljgvenligt print og
i hgjere grad blive suppleret af nyhedsbrevet. Jeg haber, at leeserne vil bruge begge kanaler
til at tilegne sig ny eller opdateret viden. Og har du forslag til emner eller selv lyst til at dele
viden med kolleger, sa tov ikke med at kontakte redaktionen.

God laselyst.

LEDER



KORT
NYT

Det nye ADVOKATEN

Du sidder med det nye magasin Advokaten i hdnden, som fremover udkommer fire gange
om dret — nemlig i marts, juni, september og november.

Beslutningen om at aendre pa bladets frekvens, papir og udtryk haenger sammen med, at vi
samtidig relancerer nyhedsbrevet. Fremover vil det ikke blot rumme korte nyheder, men ogsa
interviews og holdningspragede indlaeg, som for var en del af bladet. Det gaelder ogsa Nyt
om Navne, der altid har veeret noget af det mest lzeste stof i magasinet Advokaten. Nu skifter
det plads til nyhedsbrevet, som alle advokater modtager automatisk.

Relanceringen baserer sig pa en grundig undersggelse blandt laserne, der blandt andet
viste, at 92 procent orienterer sig i bladet. 45 procent lzeser bladet meget grundigt. Det viser,
at der er et stort behov for faglig videndeling og interesse for retspolitik. Men samtidig har
vi arbejdet pa en mere gkonomisk og miljgvenlig lasning, med fire numre arligt, og papiret,
som er produceret i Sverige, er naturligvis certificeret og beeredygtigt. Hvis du foretraekker
en elektronisk udgave, kan du framelde Advokaten i papirudgaven. Send en mail til
the@advokatsamfundet.dk. Uanset om du framelder printudgaven eller ej, s& far du fremover
et link til Advokaten online i nyhedsbrevet.

Redaktionen gor sig alle anstrengelser for at saette fokus pa aktuelle retspolitiske emner og
for at ga i dybden med aktuelle problemstillinger. Vi er ikke bange for at kaste os ud i emner,
som dagspressen finder for ngrdede. Og vi hgrer naturligvis gerne fra vores leesere, safremt
I har ideer til emner eller gnsker om selv at skrive for at dele viden med kolleger. Du finder
kontaktinfo i kolofonen pa side 4.

Nar bankerne opretter en klientkonto for et advokatfirma eller en advokat,
skriver de under pad, at de ikke ma disponere over midlerne pa kontoen.
Men vi kan forstd pa nogle af medlemmerne, at banken selv gar ind
og heever de negative renter, og det, mener vi, er uacceptabelt.

Martin Lavesen, formand for Advokatradets regel- og tilsynsudvalg, til finans.dk 13. februar 2020 i artikel
om, at banker er begyndt at haeve negative renter pa advokatfirmaernes klientkonti.

LANDSRETTEN SIGER NE]|
| SVOMMEPIGESAGEN

@stre Landsret har nu afsagt dom i den sékaldte svemmepigesag
og tog dermed stilling til, om en borger kan fa gkonomisk
godtgerelse, nar en kommune har truffet en ulovlig afggrelse
om en ikke-gkonomisk velfaerdsydelse. | byretten blev Lolland
Kommune frataget for gkonomisk ansvar, og dommen fra |
andsretten gar samme vej. Karen Wung-Sung, medlem af
Advokatradet, siger:

"Nu har retten i to omgange talt og afgjort, at borgere ikke har
krav pa kompensation, nar en kommune uberettiget har frataget
borgeren en serviceydelse. Det efterlader borgere et utilfreds-
stillende sted, hvor retssikkerheden i den grad kan forbedres.
Politikerne ber se pa omradet, sa reglerne suppleres til glaede
for borgere, som fanges i systemet af forkerte afgorelser.”

KORT NYT

Brexit

| forbindelse med Storbritanniens udtreeden
af EU er der indgaet aftale om en overgangs-
periode, der varer mindst til udgangen af
2020. | den periode vil EU-lovgivning sta-
dig finde anvendelse i Storbritannien. | en
pressemeddelelse fra EU-Kommissionen
fremgar det, at det vil vaere "business as
usual for citizens, consumers, businesses,
investors, students and researchers” bade i
EU og Storbritannien.

Advokatsamfundet vil Igbende orientere
om, hvilke konsekvenser Brexit har for
danske advokater.



ER DIN
KAPITALFORVALTER
KEDELIG NOK?

Der er noget naermest naturstridigt i at veelge den kedelige losning. Men lige i forbindelse
med kapitalforvaltere giver det faktisk ret god mening at gere netop dét. Her kan du med
fordel ga efter en kapitalforvalter, som opererer med en langsigtet strategi i stedet for
her-og-nu-investeringer, modefaenomener og selskaber, der stiger eksplosivt — for at falde
kort tid efter.

Eller sagt med andre ord: God kapitalforvaltning handler ikke om at fa dit blod til at rulle,
men om at give dig ro i maven. Det er den filosofi, vi felger ar efter ar ved at holde fasti den
samme investeringsstrategi, udvaelge aktiverne med omhu, sprede risikoen bade pé brancher,
geografi og de enkelte investeringer, gardere os mod det uventede — og ved at tillaegge Plan
B mindst lige sé stor betydning som Plan A. Og det har vist sig at virke overordentligt godt.

Vores langsigtede tilgang til opsparing sikrer nemlig ikke kun ro, stabilitet og god
nattesevn. Den sikrer ogsa et rigtigt godt udbytte til vores kunder. Ja, faktisk er det sa godt,
at vi ligger i top igen og igen, nar det handler om at bevare og ege formuer pa leengere
sigt — ogsa efter alle omkostninger.

Sa leenge vi lykkes med det, har vi intet problem med, at der findes kapitalforvaltere med
langt mere kuler end os. Dem, som keber og saxlger i ét vaek, veelger de kortsigtede,
risikofyldte losninger — og tilbyder et helt andet spaendingsniveau. Men det er op til dig: Du
skal ikke vaelge os, hvis du vil have mere drama i hverdagen, du skal vaelge os, hvis du vil
have mere overskud.

MERE OVERSKUD. MINDRE SPZANDING.

FORMUE I PLEJE



Jeg kan kun tage afstand fra det, hvis der er nogen, der sidder
og spekulerer i at skulle kore de her sager helt ud for selv
at have sager i hus og ikke for at varetage klienternes interesser.

Karen Wung-Sung, medlem af Advokatradet, til dr.dk 1. februar 2020 i artikel om to rapporter fra
Ankestyrelsen, der beskriver, at nogle advokater opfordrer foraeldre til at traekke tvangsfjernelsessager
i langdrag, fordi de har en gkonomisk interesse i det.

NYT KOR

4,2

MANED - det var den gennemsnitlige sagsbehandlingstid
for en sag i Advokatnzevnet i 2019, viser forelgbige nye tal.
Til sammenligning var sagsbehandlingstiden i 2018 4,8 maneder.

Der er for gjeblikket 374 verserende sager i Advokatnaevnet. Den nye opggarelse
fra Advokatnzevnet vil blive valideret i forbindelse med udgivelsen af rs-
beretningen, der udkommer i april 2020.

Udpegning af advokater

Advokatradet andrer procedure for udpegning af advokater
til ikke-offentlige hverv, heriblandt fondsbestyrelser og for-
eninger. Fremover skal en anmodning om Advokatradets
bistand ske via en formular p4 Advokatsamfundets hjemme-
side. Derudover vil der blive opkraevet en pris svarende til
arbejdets omfang for Advokatradets bistand. Gebyrets stor-
relse afheenger af, om Advokatradet selv skal finde en kandidat
til posten, eller om udpegningen kan ske pa baggrund af en
indstilling af en konkret advokat.

De nye regler gaelder kun ikke-offentlige hverv. Proceduren for
udpegning af advokater til offentlige hverv er ikke @ndret.

Laes mere pa Advokatsamfundets hjemmeside, hvor der ogsa er
link til formularen.

FORNY DIT CCBE-KORT

Fremover skal du selv ansgge om udstedelse af et
nyt CCBE id-kort. Alle kort er geeldende i tre ar.
Husk derfor at tjekke udlgbsdato pa dit nuvaerende
kort. Send mail til samfund @advokatsamfundet.dk.

Filmfestival saetter fokus
pa retssamfundet

Igen i ar kommer retssamfundet pa det store biografleerred
og til diskussion, nar Kebenhavns internationale dokumen-
tarfilmfestival CPH:DOX finder sted 18.-29. marts. Flere film
bliver efterfulgt af samtaler og diskussioner.

Laes mere pa Cphdox.dk

KORT NYT

Husk at

give besked om jobskifte

Som advokat eller fuldmaegtig skal du give besked
til Advokatsamfundet, nar du skifter job. Veer
opmarksom p4, at din arbejdsgiver ikke ngdven-
digvis gor det for dig. Dermed sikrer du, at
Advokatngglen er opdateret med de rigtige oplys-
ninger — det er her blandt andre retterne finder
kontaktoplysninger pa advokater. Derudover sikrer
du, at vigtige informationer lander i din mailboks,
eksempelvis information om efteruddannelse og
tilsyn — ligesom du modtager Advokaten og
Advokatsamfundets nyhedsbrev.

Send dine nye oplysninger til
samfund@advokatsamfundet.dk



ORDENTLIG OG ENGAGERET TELEFONPASNING

Friger ressourcer pa kontoret. Minimer de
faste personaleudgifter. F& dedikeret tele-
fonpasning mere end 44 timer om ugen.
Utallige fordele med positiv effekt pd bundlinjen!

www.responsum.dk eller ring 8832 9100
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KALENDER

Folg med i Advokatsamfundets kalender, hvor du finder datoer
for frister, arrangementer og uddannelse.

NU Tilmelding til
advokatuddannelsen

Alle linjer med start i efteraret 2020 er
fuldtegnede, men der kan veere mulighed
for tilmelding til enkeltkurser. Se mere pa
Advokatsamfundet.dk.

11.-14. JUNI

Folkemgadet
pa Bornholm

For niende ar i trek deltager
Advokatradet i Folkemgdet
pa Bornholm med et span-
dende og alsidigt program,
blandt andet den populaere
Folkedomstol.

31. MARTS Frist for indlevering
af den arlige tilsynserklaering

Skal indgives af aktive advokater.
Erkleeringen omhandler forsikringsforhold
og oplysning om ejerandele i andre virk-
somheder samt oplysning om advokatens
sagstyper (forbrugersager og sager omfat-
tet af hvidvaskloven).

31. MARTS Frist for indlevering
af den arlige klientkontoerklaering
Skal indgives af advokater og advokat-
selskaber, der var aktive pr. 31. decem-
ber. Erkleeringen omhandler kun
klientkontoforhold.

31. MARTS Frist for indlevering
af erklaering om obligatorisk
efteruddannelse

Advokater skal indberette efteruddannelse
senest tre maneder efter, at den tredrige
efteruddannelsesperiode er udlgbet.

For mange advokater udlgb perioden
vedudgangen af 2019, og de skal dermed
indberette efteruddannelse senest

31. marts 2020.

KALENDER

31. MARTS Advokateksamen

pa Kebenhavns Universitet
Ansggningsfristen var 17. februar 2020 men
tilmelding til naeste advokateksamen abner

2. april 2020.

21. APRIL Retssagsprove i en
fiktiv sag pa Glostrup Park Hotel
Ansggningsfristen var 25. februar, men
tilmelding til naeste retssagsprgve er aben.

2. JUNI Retssagsproveien
fiktiv sag pa Glostrup Park Hotel

Ansggningsfristen er 7. april 2020 kl. 16.

26. JUNI Advokateksamen

pa Kebenhavns Universitet
Tilmelding &bner 2. april 2020. Sidste frist
for tilmelding er 11. maj 2020 k. 16.

28. SEPTEMBER
Retssagsprove i en fiktiv
sag pa Glostrup Park Hotel

Ansggningsfristen er 3. august 2020 kl. 16.
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Vejloven

VEJLOVEN HVIDVASKLOVEN
MED KOMMENTARER MED KOMMENTARER
af Louise Heilberg, Hanne Molbeck & Jacob Brandt af Hans Fogtdal, Peter Schradieck & Peter Bang
Pris ekskl. moms kr. 880,- Pris ekskl. moms kr. 960,-
Djgf-medlemspris ekskl. moms kr. 704,- Djsf-medlemspris ekskl. moms kr. 768,-
Erik Harlyck

BIRGITTE KOFOD OLSEN
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]

SYN OG SKON HANDBOG | DATAANSVARLIGHED
SAGKYNDIG BEVISFORELSE af Birgitte Kofod Olsen

af Erik Horlyck Pris ekskl. moms kr. 480,-

Pris ekskl. moms kr. 580,- Djof-medlemspris ekskl. moms kr. 384,-

Djof-medlemspris ekskl. moms kr. 464,-

Bestil bggerne pa www.djoef-forlag.dk
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Retsgenetisk Afdeling

modtager arligt om-

kring 50.000 effekter,
der skal undersgges for
dna-spor og indga som
beviser i straffesager,
fortzeller retsgenetiker
Frederik Torp Petersen.

DNA

| STRAFFESAGER

Tekst Tine Jstergard - Foto Jeppe Carlsen

DNA



Dna-beviser har varet en del af politiets efterforskning i 20 ar, og antal-
let af sager med dna har aldrig vaeret storre. Samtidig stilles der nu
sterre krav til dna’et som bevis. Anklagemyndigheden arbejder med et
nyt samlet sat retningslinjer, der fokuserer pa de problemstillinger, som
politi, anklagere, forsvarere og dommere skal vaere opmarksomme pa,
nar de anvender dna i efterforskningen og som bevis i straffesager.
Retningslinjerne udarbejdes i samarbejde med blandt andre Advokat-
samfundet. De nye retningslinjer forventes at vaere klar i labet af foraret.

na-beviser har vaeret brugt som
D efterforskningsmaessigt veerk-

tej siden ar 2000, hvor Lov om
oprettelse af et centralt dna-profilre-
gister blev vedtaget. I dag er antallet
af sager, hvor der indgar dna-beviser,
hgjere end nogensinde, og dna-bevi-
ser bruges i smd savel som store sager.
Fra simple indbrud til komplekse vold-
teegts- og mordsager.

Sidste ar var Rigspolitiets Nationalt
Kriminalteknisk Center (NKC) invol-
veret i 35.000 sager, hvor der indgik
dna. Det er en stigning pa 11 procent
i forhold til aret for, forteller John
Hermansen, vicepolitiinspekter ved
Rigspolitiet. I 2017 og 2018 var tallet
henholdsvis 30.000 og 31.500 sager.

"Arsagen er blandt andet, at vi grun-
det den tekniske udvikling hele tiden
bliver bedre til at fa resultater ud af
dna-undersggelser. Derfor vil man i
mange sager inddrage dna i efterforsk-
ningen,” siger John Hermansen.

Arbejdet med dna’et starter, nar
NKC modtager effekter med mulige
biologiske spor fra politiet, der sik-
rer dem fra gerningsstedet. Herefter
undersoger NKC effekterne og sikrer
sporene. Det sker i form af forskellige
laboratoriemeessige undersggelser.

Ifolge John Hermansen er det en stor

fordel, hvis materialet fra gerningsste-

det har stor sugeevne, fordi det oger
chancen for at finde dna’et. Det kan
eksempelvis vare et par bukser eller
et par trusser fra en voldtaegt.

Nye retningslinjer

Allerede i slutningen af 198c’erne
begyndte dansk politi at indsamle dna
fra gerningssteder og ulykkessteder, og
Retsgenetisk Afdeling pi Kebenhavns
Universitet har lobende arbejdet pa at

gore dna-beviset til et sikkert og brug-

bart bevis i retssalen.
I perioden 2000 til oktober 2011
blev dna-profiler for spor og personer

typebestemt efter 10 dna-systemer.

Herefter blev dna-profiler for spor
lavet med 16 dna-systemer, mens
det samme gjorde sig geldende for
dna-personprofiler fra sommeren

2012. Der er stadig profiler i dna-pro-

filregistret, der er typebestemt efter 10
dna-systemer.

I slutningen af sidste ar beslut-
tede Rigspolitiet og Rigsadvoka-

ten at skaerpe retningslinjerne for
politiets og anklagemyndighedens

héndtering af sager med dna-beviser.

Retningslinjerne gar blandt andet
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ud pé, at dna-personprofiler som
udgangspunkt altid skal opdateres
til 16 dna-systemer, nar en mistenkt
alene er identificeret ved sggning i
dna-profilregistret.

De skarpede retningslinjer skete
pa baggrund af to konkrete sager, hvor
der blev rettet mistanke mod personer
pa baggrund af et match i dna-profilre-
gistret, hvor personerne var registreret
med 10 dna-systemer. Supplerende
analyser til 16 dna-systemer viste efter-
folgende, at mistanken var ubegrundet.

Formalet med de nye retningslinjer
er at minimere risikoen for tilfeeldige
match, nir politiet udfgrer brede sog-
ninger i dna-registret.

”I takt med at der kommer flere og
flere personer i dna-profilregistret,
stiger den statistiske risiko for tilfzl-
dige sammenfald. Den risiko skal vi
selvfglgelig minimere, si politiet ikke
retter mistanke mod den forkerte, siger
Rasmus Kieffer-Kristensen, statsadvo-
kat hos Rigsadvokaten.

Anklagemyndigheden er ogsa
pa trapperne med et nyt samlet sat
retningslinjer, der mere generelt
fokuserer pi de forskellige pro-
blemstillinger, som politi, anklagere,
forsvarere og dommere bor vere
opmerksomme pd, nir de anvender
dna i efterforskningen eller som bevis
i straffesager. Retningslinjerne udar-
bejdesmedinddragelseafblandtandre
Advokatsamfundet og Retsgenetisk
Afdeling. Domstolenevil ogsa fa mulig-
hed for at kommentere pa retningslin-
jerne. De nye retningslinjer forventes
at veere klar i lobet af foraret.



Et match mellem to dna-profiler
er aldrig i sig selv garanti for, at
man har fundet gerningsmanden.

"Den ggede brug af dna-beviser i straf-

fesager stiller generelt et storre krav til
rettens akterer om at forsta og bruge
dna-beviset korrekt, og derfor er der
brug for et sat samlede retningslin-
jer,” siger Rasmus Kieffer-Kristensen
og forklarer:

”Det er ikke ukompliceret at arbejde
med statistiske sandsynligheder i straf-
fesager. Der er altid en raekke tekniske
aspekter, man skal tage hgjde for, og det
er vigtigt, at straffesagens akterer for-
star, hvad dna-beviset kan og ikke kan.”

Ifslge Rasmus Kieffer-Kristensen
er den ggede brug af dna-beviser
grundlzggende godt for retssikker-
heden i straffesager.

”Dna-beviset gor os bedre til at
finde bide de skyldige og uskyldige.

Hvor vidneforklaringer
ofte kan vere upracise,
eksempelvis fordi vid-
net husker forkert, si er
dna-beviset anderledes
pracist. Det kan med
stor ngjagtighed sand-
synliggere, om et spor
stammer fra en bestemt
person,” forklarer han.
Dna-beviset har dog
ogsa sine begraensnin-
ger, forteller Rasmus
Kieffer-Kristensen. Et
dna-bevis kan aldrig
med 100 procent sik-
kerhed pavise, at et
spor stammer fra en
mistenkt. Det kan kun
sandsynliggere det.
Derfor kan et dna-spor
heller aldrig sta alene som bevis, der
skal ogsd vaere omstendigheder, der
peger i retning af den mistzenkte.

Dna-bevisets styrker

Retsgenetiker Frederik Torp Petersen
er enig i, at dna-beviser er komplekse,
og at der er styrker og svagheder, som
rettens aktgrer skal kende.

Den sterste styrke ved dna-beviser
er, at man i modsetning til de fleste
andre beviser pracist kan angive den
bevismaessige vaegt af et match mel-
lem profilen for et spor og en person.
Vagten udtrykkes ved den sikaldte
likelihood-kvotient.

Likelihood-kvotienten angiver, hvor
mange gange mere sandsynligt det er
at observere dna-profilen, hvis sporet
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stammer fra en bestemt person, end
hvis sporet stammer fra en tilfeeldig
anden person i den danske befolk-
ning. Tallet kan eksempelvis hedde
1.000.000, hvilket er den hgjeste
likelihood-kvotient, retsgenetikerne
vil angive, sd den bevismessige vagt
af dna-profilen ikke overvurderes. En
matchsandsynlighed pa 1:1.000.000
betyder i princippet, at dna-profilen
kan matche cirka fem personer i den
danske befolkning. Men Frederik
Torp Petersen understreger, at det
ikke betyder, at der er fem perso-
ner, som er lige gode bud pi at vaere
ophavsmend til sporet. Hvor sandsyn-
ligt det er, om man er ophavsmand,
afhaenger dels af dna-profilen, dels
af sagens gvrige omstendigheder.

”Som retsgenetiker kender du ikke
sagens detaljer, men kan kun forholde
dig til dna. Derefter er det op til dom-
meren at vurdere den samlede sandsyn-
lighed for, at det paviste dna stammer
fra en given person,” siger han.

Dna-bevisets svaghed

Dna-bevisets svaghed er isr, at det
under sarlige omstendigheder kan
flyttes fra én person eller genstand
til en anden. Dermed kan det under-
tiden pavises, at en persons dna er til
stede pa en effekt, selvom vedkom-
mende ikke selv har veeret i kontakt
med den.

Et eksempel fra en af politiets sager
vedrgrte en kvinde, som blev fundet
ded isin lejlighed. Politiet mistaenkte
en mand, som imidlertid nzgtede at
have veeret pa gerningsstedet. Politiet



ransagede lejligheden for dna-spor
og fandt flere cigaretskod, heriblandt
et enkelt cigaretskod med dna fra
bade den drabte og en anden person.
Dna-profilen viste sig at matche den
mistenkte, som tilstod at have draebt
kvinden, men som dog ikke rgg. Til
gengeld havde han kysset kvinden,
som efterfolgende havde overfort
mandens dna, da hun reg en cigaret.

"Det viser, at man skal vere pa-
passelig, ndr man anvender dna-bevi-
ser i straffesager. Et match mellem to
dna-profiler er aldrig i sig selv garanti
for, at man har fundet gernings-
manden,” understreger han.

Dna’et har veeret brugt som bevis
i 20 dr og forventes at have et meget
storre potentiale i fremtiden. I 2009
udviklede den amerikanske genfor-
sker Christopher Philips en teknik,
hvormed han kunne forudsige en per-
sons udseende: Hirfarve med 776 pro-

cents sandsynlighed, gjenfarve med
75 procents sandsynlighed og hud-
farve med 46 procents sandsynlighed.

Fem ar senere fandt et internati-
onalt forskerhold frem til 24 speci-
fikke steder i menneskets dna, som
bestemmer store dele af ansigtets
udformning, blandt andet afstanden
mellem vores gjne og storrelsen pa
vores leeber. Forskerholdet udviklede
et computerprogram, der kunne
tegne 3D-modeller af ansigter ud fra
dna. I dag er det amerikanske politi
begyndt at anvende metoden.

Ogsa 1 Danmark giver de nye
muligheder et stort potentiale som
efterforskningsveerktej, mener vice-
politiinspektor John Hermansen.

”"Det er op til politikerne at afgore,
hvor den etiske greense gar for brugen
af dna-beviser. Men fra politiets side
tager vi gladeligt imod al den informa-
tion, vi kan fi lov til at bruge. Det er

MATCH | DNA-REGISTRET 2019: 2.698 - 2018: 2.913 - 2017: 3.117
At antallet af match har vaeret nedadgaende de seneste ar skyldes ifglge John Hermansen, vicepolitiinspektar
ved Rigspolitiets Nationalt Kriminalteknisk Center, at der er sggt bredt efter spor, som ikke har givet match.

DNA-PROFILREGISTER

JOHN HERMANSEN
Vicepolitiinspekter ved Rigspolitiets
Nationalt Kriminalteknisk Center.

RASMUS KIEFFER-KRISTENSEN
Chef for Kvalitetsafdelingen hos
Rigsadvokaten. Har stor erfaring
med straffesager, herunder bade
som anklager, forsvarer og dommer.

FREDERIK TORP PETERSEN
Retsgenetiker ved Retsmedicinsk
Institut, Afdeling for Retsgenetik,

Kebenhavns Universitet.

dog vigtigt at fastsla, at det ikke er fri
leg — vi skal vaere sikre p, at vi kan std
pa mal for det i retten efterfglgende,”
understreger han.

Derfor er NKC jevnligt i kontakt
med Retsgenetisk Afdeling for at fa vis-
hed om, hvor sikkert det er at anvende
dna-beviser i straffesager.

"Hvis retsgenetikerne eksempelvis
kan fastsla, at dna’et stammer fra en
rgdhdret person, si skal politiet vide,
hvor sikkert det er at anvende oplys-
ningen i efterforskningen,” siger han.

Ifolge retsgenetiker Frederik Torp
Petersen vil de nye teknikker forment-
lig ikke blive praesenteret i retten.

”"Det er der ingen grund til. Hvis
retsgenetikeren kan sige, at et dna-
spor med en bevismeessig vagt pa
1.000.000 peger pa en mistenkt, si
er beviset sa staerkt, at det ikke giver
mening ogsa at fokusere pa eksem-
pelvis hirfarven.” ¢

Det Centrale DNA-profilregister blev oprettet ved lov i 2000. Formalet var at etablere et internt arbejdsregister, der kunne forbedre
politiets muligheder for at efterforske og opklare forbrydelser. Registret er opdelt i to dele — en spordel og en persondel. Spordelen
indeholder dna-profiler fra spor, mens persondelen indeholder personidentificerede dna-profiler.

| persondelen ma der optages profiler af personer, der er eller har veeret sigtet for en overtraedelse, der kan medfere feengsel i halv-
andet ar eller derover eller for en overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 2. Oplysninger i dna-profilregisterets persondel slettes efter
ti ar fra frifindelse, pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkar. Hvis en sigtelse er opgivet som grundlgs, skal oplysningerne dog
slettes straks. | andre tilfzelde slettes oplysninger i persondelen, nar den registrerede person er 8o ér. Der kan ogsa veere tilfeelde, hvor
oplysningerne i persondelen er skaffet som folge af et indgreb, som retten ikke kan godkende, politiet selv finder ud af, at der ikke var
hjemmel til indgrebet, eller der er szrlige grunde, som ger, at oplysningerne skal slettes straks.
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Det afgorende bevis

Retsgenetisk Afdeling modtager arligt omkring 50.000 effekter, der
skal undersgges for dna-spor og indga som beviser i straffesager.
Retsgenetiker Frederik Torp Petersen lgfter sloret for et par af de
sager, der har gjort storst indtryk pa ham.

ytarsnat for ti 4r siden blev

20-arige Maria Meller Christen-
sen fra Herning slaet ihjel. Hun blev
seksuelt misbrugt og kvalt i sine strgm-
pebukser, inden hun blev efterladt,
sparsomt svebt i et lagen.

Hun havde forladt en nytarsfest
alene og var gaet beruset hjemad uden
overtgj, selvom temperaturen niede
ned omkring minus 13 grader. Flere
forbipasserende tilbgd at hjelpe hende,
men hun afslog. Desveerre niede hun
aldrig hjem. Naeste formiddag blev hun
fundet dod i vaskekzlderen under den
ejendom, hun boede i.

Midt- og Vestjyllands Politi rettede
hurtigt mistanke mod en mand, der
boede i den opgang, hvor Maria Meller
Christensen blev fundet. Han havde
nggle til keelderen, hvor han nytarsnat
befandt sig for at stille sin cykel, men
han neegtede sig skyldig. Alligevel
valgte politiet at anholde, sigte og vare-
teegtsfeengsle ham for drabet i fire uger.

Der var ingen videoovervagning
fra kelderen eller vidner, der havde
set drabsmanden. I stedet skulle
efterforskningen i hej grad beeres af
dna-spor fundet pé stedet, blandt andet
blod, spyt fra gulvet i kelderrummet
og dna-materiale aftorret fra liget. Der
var dog ikke kommet svar pa underse-
gelserne af dna-materialet, da manden
blev varetegtsfaengslet.

Frederik Torp Petersen, der er rets-
genetiker pa Afdeling for Retsgenetik

pa Kebenhavns Universitet, var med
til at undersgge dna-sporene. Han for-
teeller, ati sine 13 ar som retsgenetiker
er sagen om Maria Mgller Christensen
den, der har gjort sterst indtryk pi ham.

Han kan huske, at han sa forsiden af
Ekstra Bladet, hvor den sigtede blev vist
med navn og billede — og blev stemplet
som genert og pigesky. Samtidig blev
der oprettet en gruppe pa Facebook,
hvor medlemmerne kunne diskutere
mordet og gerningsmanden. Frederik
Torp Petersen kan huske, at han teenkte:
Hvordan kan et medie haenge ham ud
pa forsiden, nar Retsmedicinsk Institut
akkurat lige har faet preverne ind?

I dagene efter mordet arbejdede
retsgenetikerne pi hgjtryk for at
underspge dna-sporene fra gernings-
stedet og i sidste ende udarbejde en
dna-profil, der skulle identificere,
hvem det biologiske materiale stam-
mede fra, og om der var tale om én
eller flere personer. Resultatet var
klart. Dna-sporene stammede fra én
person, som havde regrt ved Maria
Moller Christensen og veeret i keelder-
rummet. Formentlig gerningsmanden.

Retsgenetikerne udarbejdede ogsa
en dna-profil pa den varetegtsfeengs-
lede mand. Det er kutyme, at politiet
tager en preve fra mistenkte, ofte i
form af et mundskrab, som retsgeneti-
kerne efterfolgende kan omdanne til en
dna-profil. Det viste sig, at dna-profilen
fra gerningsstedet ikke stemte overens
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med dna-profilen pa den varetaegts-
feengslede. Frederik Torp Petersen
fortzeller, at der hurtigt blev ringet til
politiet om resultatet. Herefter stod
det klart, at politiet havde varetaegts-
feengslet den forkerte. Manden blev
lgsladt, og sigtelsen mod ham frafaldt.
P4 det tidspunkt havde han siddet
uskyldigt vareteegtsfeengslet i 18 dage.

For Frederik Torp Petersen er det
den bedste og mest tilfredsstillende
sag, han har veeret udsat for. At fa en
uskyldig mand, der var sigtet af politiet
og demt af folkedomstolen, frikendt.
Efterfolgende gav manden udtryk for,
at han selv var kommet i tvivl om sin
uskyld, fordi han var blevet afhert sa
mange gange.

Retsgenetikernes arbejde stoppede
dog ikke her, gerningsmanden var sta-
dig pa fri fod. Politiet udvidede derfor
personkredsen, som de undersggte, og
indhentede dna-prgver fra mand, der
boede i opgangen til vaskekaelderen,
hvor Maria Mgller Christensen blev
fundet. Dna-preverne blev sendt til
Retsgenetisk Afdeling, som hurtigt
fandt en profil, der matchede sporene
fra gerningsstedet.

Den skyldige viste sig at vere en
48-arig mand, der boede i opgangen.
Hans dna blev fundet pa liget, og
Maria Mgller Christensens dna blev
fundet under hans sko. Han blevidemt
16 ars feengsel.

Amagermanden

Sagen om Maria Mgller Christensen
er ikke enestiende. Afdeling for
Retsgenetik modtager arligt omkring
50.000 effekter med dna-spor, der »



Den skyldige viste sig at vaere en 48-arig
mand, der boede i opgangen. Hans dna blev
fundet pa liget, og Maria Mgller Christensens
dna blev fundet under hans sko.

Frederik Torp Petersen har
vaeret retsgenetiker i 13 ar.




Sagen om Maria Mgller Christensen er
den bedste og mest tilfredsstillende sag,
Frederik Torp Petersen har veeret udsat for.
At f& en uskyldig mand frikendt.

stammer fra rundt regnet 20.000
sager. Nogle store, andre sma.

Blandt de store er Amagermand-

sagen, der overvejende blev opklaret

pa baggrund af dna-beviser. Her spil-

lede Frederik Torp Petersen og hans
kolleger pa Retsgenetisk Afdeling en
afggrende rolle i opklaringen.

I september 2010 blev en 17-4rig
pige voldtaget i en kolonihaveforening
pa Amager. Hun var pa vej hjem til sine
foreeldre klokken fire om morgenen,
da hun pludselig hgrte skridt bag sig.
Fa sekunder senere greb en mand fati

hende og slebte hende ind i en koloni-

haveforening, hvor han voldtog hende.
Voldtegten forte til en af de storste

opklaringssager i danmarkshistorien.

Politiet fandt et kondom pi ger-

ningsstedet, som blev overdraget

til Retsgenetisk Afdeling. Retsge-

netikerne laver altid to dna-profiler fra
et kondom — en profil fra ydersiden
og en profil fra indersiden. P4 den
made kan man se profilen pid den
mulige gerningsmand og det mulige
offer. Retsgenetikerne fandt en ren

herreprofil pd indersiden af kondo-

met, som efterfolgende blev indleest i
Det Centrale Dna-register, og det viste
sig, at herreprofilen matchede spor fra

tidligere uopklarede drabs- og vold-

teegtssager. Dermed var efterforskerne
Kklar over, at de formentlig havde fat i
en serieforbryder. Der blev dog ikke
fundet et match i dna-registret, og
politiet var derfor pa bar bund og
bad folk om at henvende sig, hvis de
havde oplysninger, der kunne bruges
i sagen. Det medferte en lang raekke
henvendelser, og politiet rettede fokus
mod rundt regnet 100 maend, der alle
fik taget mundskrab. Retsgenetikerne
lavede efterfolgende dna-profiler pa
baggrund af mundskrabene for at se,
om der var match med herreprofilen
pa kondomet. Det var der, forteller
Frederik Torp Petersen.

Manden blev efterfolgende vare-

teegtsfeengslet, men udtaenkte sa det,
der af Ekstra Bladet blev kaldt "sin
sindssyge sedplan”. Planen var, at

sennen skulle plante spor i forbin-

delse med en rakke overfald, hvad
han dog ikke gjorde. I stedet modtog

Retsgenetisk Afdeling handsken og
kunne hurtigt konstatere, at dna-pro-
filen for indholdet i handsken stemte
overens med Amagermandens.

Efter dom og feengsling af Amager-
manden blev han koblet sammen med
en reekke andre drabs- og voldtegtssa-
ger, der tog deres begyndelse i 198.
Politiet havde dog indtil nu manglet
afgerende beviser, men med dna-be-
viser kom der gennembrud i sagerne.
Amagermanden blev idemt feengsel
pa livstid.

Ifolge Frederik Torp Petersen var
det utrolig tilfredsstillende at vere
med til at opklare Amagermand-sagen.
Preecis som det er tilfredsstillende at
kunne gore en forskel i andre efter-
forskninger, uanset sagens storrelse,
forteller han. Der er selvfolgelig
gradsforskel pa et drab og et indbrud,
men det endrer ikke pa, at det er
ubehageligt at have varet udsat for
et indbrud, og at folk bliver utrygge,
nar gerningsmanden er pa fri fod. Pa
samme mdde er det tilfredsstillende
at kunne fortzlle politiet, at de har fat
i den forkerte person — som det skete
isagen om Maria Mgller Christensen.

Men, siger Frederik Torp Petersen,
efter 13 ar som retsgenetiker er han
holdt op med at synes, at sagernes
omstendigheder er interessante. For
ham er det vigtige at frembringe en
brugbar dna-profil og levere den pa
en mdde, der kan forstis. Om den
konkrete sag bliver opklaret eller
ej, det er ikke sa vigtigt for ham. &

Artiklen er skrevet pa baggrund af interview med Frederik Torp Petersen og egen research i forhold til sagernes detaljer.
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Fra spor til profil

Retsgenetiker Frederik Torp Petersen har eksklusivt inviteret indenfor til en rundvisning i
laboratoriet pa Retsgenetisk Afdeling pa Kebenhavns Universitet, hvor der hver dag bliver
arbejdet pa at lave dna-personprofiler til brug i politiets efterforskning.

D er er ingen tvivl om, at Rets-
genetisk Afdeling har hgje sikker-
hedskrav. Nir man ankommer som
besggende og skal have en rundvisning
i laboratoriet, hvor retsgenetikerne
udferer deres arbejde, skal man have
lavet et mundskrab. Det foregar ved, at
man gnubber indersiden af den ene
kind med en mundskraber i 20 sekun-
der, hvorefter man ggr det samme pa
indersiden af den anden kind.

Frederik Torp Petersen viser rundti
laboratoriet og forklarer om processen
fra spor til dna-profil.

Nar der er begiet en forbrydelse,
sikrer politiet effekter med mulige
biologiske spor fra gerningsstedet. Det
kan blandt andet vaere bergrte over-
flader, der aftorres med en vatpind,
trusser fra en voldtaegt, et viben fra et
knivstikkeri eller en bluse fra et over-
fald, hvor gerningsmanden har haft
fatikraven.

Effekterne bliver forst sendt til
Nationalt Kriminalteknisk Center,
der i en del af tilfzeldene undersoger
og sikrer sporene, inden de sendes i
forseglede effektposer med kurer til
Retsgenetisk Afdeling, hvor man frem-
kalder profilen. Politiet afger i hver
enkelt sag, om det er en standardsag
eller en special- og sadelighedssag.
Der bliver brugt langt flere ressourcer
pa special- og sadelighedssager, der i
hgj grad undersgges med hznderne,
mens standardsager til en vis grad
undersgges af robotter.

Dna-materiale skal igennem flere
stop pa Retsgenetisk Afdeling, for der
foreligger en feerdig dna-profil:

SPORLABORATORIET

Materialet bliver delt i to delprever for at sikre, at den endelige
dna-profil er sé sikker som mulig. De to prever bliver lavet
hver for sig, og alt bliver dokumenteret pa skrift og med
billeder undervejs.

MIKROSKOPERING

Det undersgges, om der er biologisk materiale til stede, og
hvilken type, der er tale om. Dette foregér blandt andet ved
hjeelp af mikroskopering. Det kan eksempelvis vaere en prove
med szedceller, som man forsgger at ryste ud. Hvis seedcel-
lerne kan ses i mikroskopet, bliver der skrevet i erklaeringen,
at der er pavist seed.

EKSTRAKTION

Praverne kommer ind i et laboratorium, hvor der sker en
ekstraktion af dna’et. Det foregar i special- og seedeligheds-
sager ved hjelp af pipetter, et handarbejde, der kraever prae-
cision og koncentration, men giver et bedre udbytte end det,
robotter leverer i standardsager.

MALING AF DNA

Retsgenetikerne maler maengden af dna, der er til stede. |
princippet kan man lave en dna-profil p4 en enkelt eller gan-
ske fa celler, men man risikerer at fa en upreecis profil.

AFLASNING

Hvis der er tilstreekkeligt med dna til stede, bliver materialet
sendt videre til et lokale, hvor det udsaettes for gentagen
opvarmning og afkeling i en oplgsning, der indeholder enzymer.
Efterfolgende aflzeses resultatet, og dna-profilen er faerdig.

SAMMENLIGNING

De to dna-profiler, der er kommet ud af materialet, sam-
menlignes pa en skaeerm. Hvis de stemmer overens, kan
dna-profilen godkendes.

Erklzeringen fra Retsgenetisk Afdeling sendes til politiet, hvor
den indgar som element i efterforskningen, og sidenhen kan
den anvendes som bevis i en eventuel straffesag. &
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Hvor hurtigt kan en dna-profil produceres?
Hvis der arbejdes pa hajtryk, og alle andre
prever stoppes, kan en dna-profil veere
klar pa 12 timer. Det er politiet, der afgar,
om en sag haster. Det skete blandt andet i
sagen om Amagermanden.

Hvor lang tid har retsgenetikerne til at
udfore en profil?

Det afhanger af, om det er en standard-
sag eller en special- og sedelighedssag.
| standardsager skal 9o procent veere
feerdige inden for seks uger, i special- og
sadelighedssager skal 9o procent veere
feerdige inden for to uger.

Er noget materiale hurtigere at underssge
end andet?

Nej, alt materiale skal igennem samme
proces, inden der foreligger en dna-profil.
Det geelder, uanset om der er tale om hud,
har, blod, szd eller andet.

Hvor leenge kan dna overleve?

| princippet for evigt, hvis det opbevares
under de rette forhold. Det vil sige tart,
markt og ikke for varmt.

Kilde: Frederik Torp Petersen




Dna behandles som

andre beviser

Dna-beviser vurderes pa samme made som alle andre beviser i retten,
fortaeller Kari Serensen, dommer ved retten pa Frederiksberg.

Drop mantraet om, at dna-beviset
ikke kan st alene, for det er der
intet bevis, der kan.

Sidan lyder det fra Kari Sgrensen,
dommer ved retten pa Frederiksberg,
der gnsker at aflive myten om, at
dna-beviser som noget serligt ikke
kan sti alene i retssalen.

”Ethvert bevis, om det er et dna-be-
vis, et fingeraftryk eller et vidneud-
sagn, skal ses i sammenhang med de
gvrige beviser eller omsteendigheder.
I Danmark har vi fri bevisbedem-
melse, og bedemmelsen af beviser-
nes vegt er derfor ikke bundet af
lovregler. Det er op til retten at afggre,
hvor stor veegt et bevis skal tilleeg-
ges i den konkrete sag,” siger hun.

Ifglge Kari Serensen er et dna-
bevis med en likelihood-kvotient pa
1.000.000 ekstremt steerkt, fordi det slar
fast, at dna'et formentlig tilhgrer den
mistenkte. Men selvom dna’et stammer

fra den mistenkte, er han ikke ngdven-

digvis gerningsmand til forbrydelsen.

“Retten skal dels se pa, om dna’et
stammer fra vedkommende, dels om
dna’et er afsat i forbindelse med for-
brydelsen. Det skal vurderes i forhold
til sagens sammenhaeng og gvrige
beviser. Hvis vedkommende ubestridt
var vareteegtsfeengslet pi gerningstids-
punktet, kan han selvfelgelig ikke vere
gerningsmanden. Retten ser pa alle
omstaendigheder, blandt andet om
dna’et er afsat pi en genstand, som
kan flyttes, om vedkommende normalt
feerdes i nerheden af gerningsstedet,
kender offeret, vedkommendes person-

lige forhold, motiv, alibi og forklaring.”

Kari Serensen forteller, at det ikke
er muligt at sige, hvad ekstra der skal
til udover et dna-bevis, for en person
demmes skyldig. Det afhanger af
den konkrete sag. Hun nesevner som
eksempel en dom trykti 2019, hvor en

Selvom dna'et stammer fra den mistankte, er han
ikke nedvendigvis gerningsmand til forbrydelsen.

DNA

KARI SORENSEN
Dommer ved Retten
pa Frederiksberg.

person blev frifundet i byretten, men
efterfglgende demt i landsretten for
forseg pa indbrud.

Politiet fandt dna pa gerningsste-
det, som med en likelihood-kvotient pa
498.000 stammede fra den mistzenkte.
Landsretten lagde vaegt pd, at manden
havde sin bad liggende i neerheden af
det sted, hvor indbrudsforseget blev
begaet, at han flere gange tidligere var
straffet for indbrud, og at han havde
afgivet skiftende forklaringer.

Kari Serensen slar fast, at dna-be-
viset kan vaere sveert at handtere, da
det baserer sig pa biologi, genetik og
sandsynlighedsberegning.

”Retsgenetikerne leverer den bevis-
maessige veegt i form af en likelihood-
kvotient, og det er herefter op til retten at
vurdere alle sagens oplysninger under
inddragelse af veegten af dna-beviset.” &
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Find en alternativ

forklaring

Forsvarerens vigtigste opgave er at sandsynliggare over for retten, at
klienten ikke nedvendigyvis er involveret i en forbrydelse, selvom ved-
kommendes dna bliver fundet pa gerningsstedet.

E n person er ikke ngdvendigvis
skyldig i at have begiet et roveri,
selvom hans dna bliver fundet pa
vibnet. Men pilen peger sterkt i hans
retning. Derfor er det forsvarerens for-
nemmeste opgave at sandsynliggare
over for retten, at dna’et kan vaere hav-
net pa vabnet, uden at dette ngdvendig-
vis betyder, at anklagerens version er
korrekt. Men hvordan kan en persons
dna havne pa et gerningsvaben, hvis
han ikke har noget med forbrydelsen
at gore?

Det kan der vaere mange forklarin-
ger pa, forteller forsvarsadvokat Rune
Berggren Brgndal Pedersen.

”Vedkommende er miske vokset
opietboligomrade med nogle harde
drenge, som han er venner med uden
selv at veere kriminel. Han liner et
par handsker af en af vennerne, som
efterfglgende bruger handskerne i
forbindelse med et rgveri. P4 den
made bliver dna’et overfort fra hand-
skerne til vibnet, men den mistenkte
har ikke ngdvendigvis noget med
roveriet at ggre.”

Ifolge Rune Berggren Brgndal Peder-
sen er det vigtigt, at forsvareren lytter
opmarksomt til klienten for at finde
alternative forklaringer pa, hvordan
vedkommendes dna er endt pd en gen-
stand eller pi et gerningssted.

"Anklagemyndigheden fremlaegger
ofte dna som et afgerende bevis, og
her skal forsvareren selvsagt forholde
sig kritisk og vaere oprigtigt nysgerrig
pa klientens udleegning af situationen,
der mange gange vil kunne pege pa
alternative forklaringer, der sandsynlig-
gor, at klienten faktisk taler sandt, nar
han neegter sig skyldig,” fortzller Rune
Berggren Brgndal Pedersen og tilfgjer,
at dna-beviser i hgj grad er anklage-
rens verktgj, ikke forsvarerens. Det
skyldes, at et positivt dna-spor vil pege
pa gerningsmanden, mens et nega-
tivt resultat ikke 1 tilsvarende grad vil
tale forsvarerens sag, men alene veere
udtryk for, at gerningsmandens dna
ikke er fundet pé stedet.

Safremt et dna-spor eksempelvis
fra et indbrud matcher klientens
dna-profil, og hvis andre omstendig-

DNA

RUNE BERGGREN
BRONDAL PEDERSEN
Forsvarsadvokat hos

Hgier & Pedersen Advokater.
Medlem af Advokatradets
strafferetsudvalg.

heder taler for, at han er skyldig, bliver
forsvareren stillet over for en yderst
vanskelig opgave, nar klienten pastar
sig frifundet.

Hvis politiet derimod ikke finder
klientens dna, vil det i retten ofte blot
blive anset, som om klienten ikke har
efterladt sig dna-materiale — eller at
politiet ikke har aftgrret gerningsstedet
tilstraekkelig grundigt.

Ifolge Rune Berggren Bregndal
Pedersen er det nasten altid politiet
og anklagemyndigheden, der anmoder
om en dna-erkleering som led i sagens
efterforskning, fordi en positiv erkle-
ring vil underbygge pastanden om, at
den mistenkte er skyldig.

"Det sker kun yderst sjzldent, at for-
svareren beder om en dna-erklering
— bade fordi den som nzevnt sjeldent
kan bidrage med noget afggrende i
forsvaret, men ogsa fordi det ofte vil
veere for sent at aftgrre et gerningssted
for dna pa det tidspunkt, hvor forsvare-
ren bliver bekendt med, at politiet har
forsemt afterringen.” &



Hvordan kan en persons dna havne
pa et gerningsvaben, hvis han ikke
har.noget med forbrydelsen at gare?

Det kan der,vare mange forklaringer
pa, fortller forsvarsadvokat Rune
*Berggren Brandal Pedersen.




RETSSIKKERHEDS
BAROMETRET

Tekst Isabel Rosado - Foto Jeppe Carlsen

Der skal findes et mere balanceret niveau for kontrollen med
virksomheder, mener advokat Kim Haggren, underdirekter i DI.
Mgad tre advokater, der vurderer retssikkerheden pa hver deres retsomrade.
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KIM HAGGREN, advokat og underdirekter i DI

Virksomheder under pres

Hvordan vurderer du retssikkerheden i forhold
til virksomheder og selskabsret?
Virksomhederne er i lgbet af det sidste par ar
underlagt et storre pres fra myndighederne, og
det har pa nogle punkter gjort det sveerere at drive
virksomhed. Grunden er de mange skandalesager,
der har veeret om blandt andet skattesvig, brud pa
konkurrenceregler, hvidvask og bestikkelse, og det
har fuldt forstieligt bevirket, at bade det danske
system og EU har skaerpet kravene til kontrol og
lagt pres pa for at fi en hurtig lovgivning igennem,
der skal lukke hullerne og forhindre kriminalitet.
Erfaringen er blot, at i virkelighedens verden er
kriminelle hurtige, og de finder altid nye veje
og huller at bega kriminalitet i, mens de mange
virksomheder, der bestraeber sig pa at drive lovlig
virksomhed, star tilbage med regningen.

Vi er nu pa vej i en kedelig retning, hvor der er
sd mange regler og administrative krav, at det gar
ud over lysten til at drive virksomhed og dermed
Danmarks konkurrenceevne. Senest har man
afskaffet iveerkszetterselskabet, der skulle gore
det nemmere at starte virksomhed. Udenlandske
virksomhedsejere er underlagt sd mange doku-
mentationskrav og administrative regler, at
det neesten er umuligt at dbne en bankkonto i
Danmark. Virksomhederne ter ikke starte kon-
sortier op og byde pd opgaver i feellesskab, da de
ikke kan fa en forhindsgodkendelse p3, at sam-
menslutningen er lovlig, og dermed er ledelsen
nedt til at risikere fengsel for karteldannelse. Det
er ikke ligefrem fremmende for retssikkerheden.

Politikerne har et forstaeligt behov for at vise
handlekraft, men spgrgsmalet er, om det er de
rigtige steder, man seetter ind. Det er iseer de sma
og mellemstore virksomheder, det gir ud over.

Kontrol er selvfolgelig vigtig, for eksempel pa
skatteomradet — og uden kontrol skader man
hzederlige virksomheder, men udfordringen er at
ramme et niveau, hvor balancegangen er til stede.

Hvilke udfordringer er de storste?

I Danmark er rammerne stadig gode for at drive
virksomhed, og vi er langt fremme i forhold til at
agere etisk i forhold til andre europziske lande
ogiforhold til at fore tilsyn med virksomhederne.
Det geelder for eksempel GDPR-omradet, som er
en stor administrativ byrde, hvor vi er leengere
fremme end i mange andre lande i EU. Det resul-
terer i en uligevegt rent konkurrencemaessigt.
Der kunne man gnske, at bide lovgivning og ikke
mindst kontrollen var harmoniseret ligeveerdigt
ialle EU-lande.

Virksomhederne bliver beskyldt for at vere
gradige, og der har ogsa veeret darlige eksempler.
Men vi skal huske, at virksomhederne er dem, vi
alle sammen lever af, og som skal sikre, at der er
rdd til uddannelse og velfzerd.

Hvad skal der til for at @ndre situationen?

Det er vigtigt at gennemtanke reguleringerne
grundigere, inden der sxttes ind med hurtige
indgreb. Bliver der sat prop i det hul, der har
skabt kriminalitet, eller bliver der dbnet op for et
andet? Spergsmalet er, om man ikke er ngdt til at
acceptere en vis risiko, for der vil altid veere nogle,
der udnytter et system, og de skal nok finde ud
af hvordan. Det kunne veere en god idé at have
revisionsklausuler for netop at sikre, at de pro-
blemer, som lovgivningen skal lgse, rent faktisk
virker efter hensigten. &
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LONE BRANDENBORG, familieretsadvokat
og partner i Advokatfirmaet Kahlke

Mindre retssikkerhed
til familierne

Hvordan vurderer du retssikkerheden i forhold
til familieret?

I 2019 blev Familieretten indfert, og det betyder,
at dommerne har sarlig ekspertise i sager, som
bliver fort her. Det har trukket tingene i den rig-
tige retning. Det er min opfattelse, at klienter og
advokater er glade for Familieretten. Der er i vidt
omfang kommet en mere ens sagsbehandling
ved de enkelte domstole end hidtil. Ventetiden
er ogsa blevet kortere. Det er meget positivt for
retssikkerheden.

Problemet er bare, at vejen til retten er blevet
leengere. I forbindelse med reformen er stats-
forvaltningerne blevet nedlagt og erstattet af
Familieretshuset. Det er her, alle sager starter.
Man kan klage over afggrelserne, men man har
frataget borgeren muligheden for at klage over
selve sagsbehandlingen. Dét er en keempe rets-
sikkerhedsmassig udfordring.

Sagsbehandlingstiden i Familieretshuset er
meget lang, og der er lang ventetid mellem de
enkelte led i processen. Der gar typisk mere end
tre méneder, alene for sagen gir i gang, og under-
vejs kan borgeren ikke leengere bede om at fa sin
sag overfort til Familieretten. Det betyder, at der
nemt kan gi et ar, for din sag om eksempelvis
bernebidrag bliver afgjort. Og det er selvfolgelig
et retssikkerhedsmeessigt problem, fordi borge-
ren méske ikke har penge i den mellemliggende

tid. De lange og urimelige sagsbehandlingstider
galder ogsd sager om samveer, hvilket giver risiko
for lange perioder uden navnevardig kontakt
med bgrnene.

Nar en bernesag lander i Familieretshuset bli-
ver konfliktniveauet vurderet, og er sagen i den
rode kategori, skal den videre til Familieretten,
som skal treffe afgerelse i sagen. Men ofte sker
detikke. Det er min egen erfaring, aten red sag er
blevet afgjort i Familieretshuset. Det er dbenlyst
forkert, men der er ingen klageadgang, og det er
et stort retssikkerhedsproblem.

Hvilke udfordringer er de storste?
Familieretshuset er presset og kan slet ikke folge
med. Det giver lange sagsbehandlingstider, men
ogsa fejl i sagsbehandlingen. Og det er vigtigt at
understrege, at der er tale om fejl, som vi ikke kan
klage over. Samlet set er vi familieretsadvokater
dybt frustrerede over den manglende retssikker-
hed, som fglger med.

Hvad skal der til for at @ndre situationen?

Der mangler enorme ressourcer i Familierets-
huset. Der er nu afsat 104 millioner ekstra pa
Finansloven til anszttelse af flere jurister og ber-
nesagkyndige, og det kan selvfolgelig afbede en
del af problemet, men jeg er i tvivl om, hvorvidt
det er nok. ¢

RETSSIKKERHEDSBAROMETRET
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EDDIE OMAR ROSENBERG KHAWAJA
Ekspert i udleendingeret og partner hos Homann Advokater

Helt til greensen

Hvordan vurderer du retssikkerheden pa udlen-
dingerettens omrade?
Ud fra min egen praktiske erfaring bevaeger den
sig i en nedadgdende negativ spiral, og det har den
gjort gennem leengere tid. Hovedproblemet er de
utallige @endringer, der er sket gennem tiden af
den forzldede udlendingelov fra 1983. Efter sa
mange ar med arlige eendringer, der gennemga-
ende er vedtaget for at gennemfgre nye stram-
ninger pa omradet ud fra politisk motiverede
onsker, er loven i dag blevet meget kompleks.
ZAndringerne er neesten altid af pastiet hastende
karakter og har dermed ganske korte hgrings-
frister. Den lovgivningsproces gor det sveert for
hgringsparter at fremsaette gennemarbejdede
bemarkninger, og mere grundige retssikker-
hedsmzssige overvejelser forsvinder langsomt.
Udlendingeloven indeholder i dag en rekke
bestemmelser, hvor det ikke er muligt efter
bestemmelsens ordlyd klart at udlede eller forsta,
hvordan for eksempel krav til familiesammenfo-
ring kan opfyldes. Det beror i hgj grad pa praksis
hos myndighederne, som kun i meget begraenset
omfang offentliggeres. Til sammenligning er
praksis pa et andet komplekst omrade — som det
skatteretlige — systematisk offentligt tilgeengelig.
Reglerne pa udlzendingeomridet er derfor meget
sveert gennemskuelige for den almindelige bor-
ger, og der gir ikke altid en klar red trdd gennem
udlendingemyndighedernes afggrelser. Det er

betaenkeligt pa et omrade, som er ekstremt ind-
gribende for borgere.

Det er min vurdering, at det i dag er sidan,
at man derfor i vid udstreekning er tvunget til at
bruge en advokat i mange situationer, hvor man
som borger kommer i bergring med udleendinge-
retten. Det burde vaere unedvendigt, nar man for
eksempel bare gnsker at invitere et udenlandsk
familiemedlem pa besgg i Danmark.

Hvilke udfordringer er de storste?

Et af de storre retssikkerhedsmaessige problemer
lige nu er efter min opfattelse varetegtsfeengsling
og frihedsbergvelse af udleendinge, herunder i
forbindelse med udvisningssager. Her gir man
helt til greensen og lader enten systemhensyn
eller gnsket om at fremme udleendinges moti-
vation til at forlade Danmark fa stor plads. Det
betyder for eksempel, at udleendinge kan sidde
varetegtsfeengslet i meget lang tid efter afsoning
afen dom, og imens de afventer udsendelse, og i
nogle tilfzelde pa ubestemt tid.

Hvad skal der til for at @ndre situationen?

Et meget naivt hab vil veere, at man ved en grund-
leggende revidering af udleendingeloven maske
ville blive nedt til at anerkende virkeligheden,
som den er, og at vi ikke kan @ndre verden ved at
lovgive os ud af migrations- og asylproblemer. &
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Folkets ombudsmand

Tekst Hanne Hauerslev - Foto Jasper Carlberg

Niels Fenger er Folketingets Ombudsmand. Men i praksis er han folkets
ombudsmand, siger han. For opgaven er at beskytte borgeren mod den
offentlige forvaltning. Han ser gerne, at advokater kommer med inspiration
til omrader, som der kan veere grund til at granske narmere.

OMBUDSMANDEN



iels Fenger har netop tiltradt et af de mest prestigefyldte hverv i landet, og
han har allerede sved pa panden. Det skyldes dog hverken den opgave, han
som ombudsmand star overfor, eller den samfundsmeaessige rolle, som han skal
udfylde. Men han er ikke bange for at tage fat og er denne fredag morgen i fuld
gang med at flytte rundt pa de nye reoler pa kontoret i den tidligere kebmandsgard,
hvorfra han nu skal passe pa borgernes retssikkerhed.
Kerneopgaven er netop at veerne om borgernes rettigheder i mgdet med
forvaltningen.

"Ombudsmandens opgave er at sgrge for, at borgerne fir de rettigheder, som
tilkommer dem. At veere en person, der er uathangig, og som enhver — bade
voksen og barn, privatperson og virksomhed — kan g3 til, nir de mener at veere
forkert behandlet af forvaltningen. P4 den made minder ombudsmandens rolle
lidt om advokatens. Det vil imidlertid vaere forkert at betegne ombudsmanden

som borgernes advokat. For i modsatning til
advokaten skal ombudsmanden ikke keempe
NIELS FENGER ensidigt for sin klient, ombudsmanden keemper

2019 Udnzvnt til pa samfundets vegne,” forklarer Niels Fenger.
Folketingets Ombudsmand.
2017-19 landsdommer ved
Dstre Landsret.

Sverige etablerede den fgrste ombudsmand-
sinstitution i 1809, og med inspiration herfra fik

2014-15 Konst. landsdommer. Danmark sin forste ombudsmand i 1955 som
2004 Dr.jur. pa afhandlingen led i grundlovsandringen. Siden har 140 lande
"Forvaltning og fallesskab". verden over kopieret konceptet, og mange lande

1992 Cand.jur. fra Kebenhavns Universitet.
Fedt i 1968. Bor pa @sterbro
med sin kone og to barn pa 4 og g ar.

anvender stadig den danske betegnelse.

I Danmark er det ombudsmanden selv, der
lzegger linjen for, hvor fokus skal veere.
"Ombudsmanden har vide rammer for, hvordan
embedets ressourcer skal anvendes, og kan dermed i betydeligt omfang selv styre,
hvordan han eller hun vil fore kontrol med og praege den offentlige forvaltning.
Et grundspergsmal for enhver ombudsmand er derfor: Hvordan kan jeg bruge
embedets begransede ressourcer til at gore storst mulig samfundsnytte,” forklarer
Niels Fanger, der udover at behandle de godt 5.000 klager, der kommer ind arligt,
kan tage sager op af egen drift.

”Det kan eksempelvis vare sager, som vi bliver bekendt med i pressen. For mig
handler det om, hvor vi kan gere mest nytte. Kan vi 2ndre noget for den enkelte, der
har en bredere virkning for borgernes retssikkerhed i medet med forvaltningen.”

”Vi kan ogsa have en endnu bredere tilgang og undersgge en myndigheds
sagsbehandling pa et helt omrade. Undersggelsen kan sagtens opsta pa baggrund
af presseomtale eller en enkeltstiende sag, hvor vi ser grund til at undersoge,
om der er tale om et enkelt tilfzelde, eller om det er udtryk for en generel brist.
Det gjorde vi eksempelvis for nylig, hvor vi undersogte, om Skatteankestyrelsen
var god nok til at oplyse borgerne om den forventede sagsbehandlingstid og
svare pa rykkere fra borgerne. Det foregar normalt helt praktisk ved, at vi skriver
til myndigheden og beder om en sterre mangde tilfeeldigt udvalgte sager. Pa
den made fungerer vi lidt som Rigsrevisionen. Vi vurderer forst og fremmest,
om myndighederne handlede korrekt og leder i den forbindelse navnlig efter
systemfejl, altsa fejl der gentages fra sag til sag. Men jeg ser det fremadrettede
som lige sa vigtigt — nemlig at hjelpe forvaltningen til at blive bedre,” forklarer
Niels Fenger, der ser en myriade af muligheder for at igangsztte undersggelser.

OMBUDSMANDEN



”Jeg ser rigtig mange muligheder for at igangsatte undersggelser, og frasorterin-
gen er helt klart det svaereste. Jeg har 117 medarbejdere, og jo, det lyder som en
stor organisation, men holder du det op mod de 880.000 medarbejdere, der er
ansat i det offentlige, sa skal der prioriteres benhardt. Men jeg vil gerne under-
strege, at jeg ikke ser vores arbejde som en kamp mod det offentlige. Bestemt
ikke. Vores fokus er udelukkende at hjalpe borgerne, og jeg ser ombudsmandens
rolle som en kontrolinstans, der opnir mest ved at samarbejde for at hjzlpe tin-
gene pd rette vej, for vi opnir mere ved at anerkende, at langt de fleste offentligt
ansatte gor deres bedste, og myndighederne generelt prover at gore det rigtige.
Selvfglgelig er det nemt at finde noget, der er gaet galt — den nemmeste ting i
verden — men vores opgave er at forbedre situationen for borgeren pi en made,
sd vi kan undga fejl i fremtiden.”

”"Det betyder jo ogs3, at vi maske ikke er sd synlige. Og det er i virkeligheden
heller ikke min ambition. For mig betyder det meget mere, at nytteverdien er
stor. Det handler for mig ikke om at blive kendt for en stor sag, men om at flytte
tingene derhen, hvor der sker vigtige forandringer.”

Det gelder serligt i forhold til digital forvaltning, mener Niels Fenger.

”Den digitale sagsbehandling er pa langt de fleste punkter en gevinst for borgerne,
ingen tvivl om det. Men er der blot en enkelt fejl i systemet, multipliceres fejlen
til en kaskade af fejl, der undertiden kan resultere i forkerte afggrelser. Og det
fortseetter, indtil fejlen bliver rettet. Erfaringsmaessigt har myn-
dighederne ofte ikke veeret gode nok til at teenke retssikkerhed og
forvaltning ind i de komplicerede systemer — det gzelder eksempelvis
pa skatteomradet. Og jo, vi kunne jo vente med vores undersggelser, 5 02 6
indtil det hele kuldsejler, men det er bedre at fo myndighederne
til at indteenke den ngdvendige borgerbeskyttelse, mens systemet Sa mange sager blev der

bliver designet, sa problemerne ikke opstér. I sa fald vil det veere de oprettet hos ombuds-
manden i 2018. Langt

de fleste var klagesager,
nemlig 4.798. 162 sager
blev igangsat af egen drift

feerreste, der ser vores nyttevaerdi — men den er des storre, fordi vi
forebygger fejl og retstab pa den lange bane.”
I det hele taget anser ombudsmanden den digitale forvaltning

for et kerneomrade. og 66 var tilsynssager. Set
"Digitale lgsninger har en reekke udfordringer. Dels skal man over en ti ars periode er

kunne forudse enhver tenkelig situation og pa forhand vide, det samlede arlige antal

hvordan den skal lgses. Dels opstir spergsmilet, hvordan man :T?f:;smget fra 4379

retter op pa de fejl, som man med tiden konstaterer. Hvis du laver

en forkert afggrelse i et manuelt system, gar du tilbage, finder

sagen, retter den og husker, at du skal ggre det anderledes nzste

gang. Nar sagsbehandlingen foregar digitalt, skal systemet som sadan sndres.
Det kan veere en umulig opgave, for eksempel fordi det firma, der har pro-
grammeret systemet, ikke leengere eksisterer, eller fordi eendringen vil veere
meget omkostningskrevende. Et eksempel pa det sidste er det offenwtlige
digitale postsystem, hvor du kun kan vedhefte en vis maengde dokumenter
til din sag. Min forgenger pegede p4, at det kunne dbne mulighed for, at du
som borger kan lide et retstab, fordi du dermed ikke kan dokumentere hele
din sag. Systemet var imidlertid vanskeligt at zendre, s i stedet lavede man
en lov, der lovliggjorde det. Det viser blot, at det er vigtigt at teenke tingene
igennem, inden problemerne opstir. Og derfor vil jeg gerne give det digitale
omrade serligt fokus.”

OMBUDSMANDEN



Skatteomradet er ogsi et vigtigt omrade for ombudsmanden, der i 2017 fik penge
af Folketinget til at oge sit fokus netop her.

”Det er klart, at med det enorme antal afggrelser, som skattemyndighederne
treeffer, sa vil der en gang imellem ske fejl. Og skattemyndighederne har haft
udfordringer, det er der ingen tvivl om. Samtidig kan vi se i vores undersggelser,
at skattemyndighederne pa mange punkter gor det godt og arbejder pa at forbedre
deres arbejde. I det kommende ér vil vi blandt andet gennemga skattemyndighe-
dernes begrundelser af deres afgerelser, herunder om de i tilstraekkeligt omfang
forholder sig til partsanbringender.”

Alle kan klage til ombudsmanden. Det geelder ogsa advokater, der kan klage
pa vegne af klienter.

”Vi er en sidste instans, og spergsmalet kan vaere, om man skal ga til domsto-
lene eller til ombudsmanden, hvis sagen gelder sagsbehandling i stat, regioner
eller kommuner. Der kan vare et gkonomisk incitament i at veelge ombuds-
manden. Det kan vzre, at advokaten vurderer, at det ikke kan betale sig at ga til
domstolene pa grund af domstolenes sagsbehandlingstid eller skonomi. Det er
nemlig gratis at paklage sagen hertil, da der ikke pileegges hverken retsafgift eller
sagsomkostninger til modparten.”

”Vi ser pa juraen pa samme made som domstolene. Vi er imidlertid ikke lige s&
egnede som domstolene til at vurdere bevisspergsmal. Man kan ikke fore vidne
for ombudsmanden, idet vi vurderer en sag pa rent skriftligt grundlag. Er der
uenighed mellem borger og myndigheder om, hvad der rent faktisk er passeret
ien sag, vil vi typisk leegge myndighedens forklaring til grund.”

Kan ombudsmanden udeve et sken i eksempelvis en sag om, hvorvidt den
nykebte grund er forurenet, eller om erhvervsevnetabet er over 50 procent?

”Her kommer vi ofte til kort. Vi er tilbageholdende med at prove myndigheder-
nes vurderinger pa omrader, der kraever en serlig fag- eller sagkundskab sdsom
legelige, biologiske eller ingenigrmzssige vurderinger. Og i modsatning til
domstolene kan vi ikke tilvejebringe en sidan viden gennem foranstaltning af
syn og sken. Men vi kan undersgge, om myndigheden har undersggt spergsmalet
godt nok. Om der har veret en tilstreekkelig grad af grundighed,” siger Niels
Fenger, der tillige gerne ser, at advokater kommer med inspiration til omrader,
som der kan vere grund til at granske nermere.

Vi er meget interesserede i praktikernes vurdering af, hvor skoen trykker.
Derfor er vi i hej grad interesserede i at hore, hvor advokaterne ser, at vi skal
medvirke til at forbedre forvaltningen. Pracis, som det er vores opgave.” ¢

FOLKETINGETS OMBUDSMAND

Udpeges af Folketinget og udgver sin virksomhed pa Folketingets vegne.
Ombudsmanden er imidlertid ikke Folketingets Ombudsmand i den forstand, at
Folketinget kan palaegge Ombudsmanden at tage en sag op til behandling eller
diktere udfaldet af en sag. Tveertimod fremgar det af ombudsmandslovens § 10, at
Ombudsmanden i sit hverv er uafhaengig af Folketinget. | praksis afholder Folketinget
sig fra at tage stilling til Ombudsmandens udtalelser.

OMBUDSMANDEN
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Retten til at kalde sig

JENSENS

Tekst Tine @stergard - Foto Cathrine Ertmann

Mette Kammer Pedersen var advokat for Jensens Fiskerestaurant, som i 2012 lagde arm
med Jensens Bafhus om retten til at kalde sig Jensens. Den lille restaurater mod den
store bafkade. Her fortaller hun om de juridiske knaster i sagen, og hvorfor hun holdt

sig i kulissen, langt fra mediernes sogelys.

D et skreg til himlen, at Jensens Bgfhus gik
efter den lille mand. At de ansé Jacob Jensen
som en trussel. Jeg kender Jacob privat og var
overbevist om, at han ikke ville kopiere Jensens
Bofthus’ koncept, tveertimod. Han havde drevet
restaurant i 20 ar, altid med fisk p4 menukortet.

For mig handlede det ikke om at keempe kam-
pen for den lille mod den store. Det er altid beretti-
getat anlegge sag, hvis man mener, der er juridisk
fundament. Men fra en forretningsmassig vinkel
skal man teenke over, om det er nedvendigt at gore
det. Var Jensens Fiskerestaurant virkelig sd stor
en trussel for den store befkaede med restauranter
i hele landet? Det mener jeg ikke. Jeg synes, de
burde have overvejet at anvende deres kreefter
anderledes, og derfor var det en stor drivkraft for
mig at tage sagen.

Det var en vanskelig sag at gribe. Jeg var en
lille enkeltmandsvirksomhed med en enkelt
stud.jur., og jeg havde ikke de forngdne kompeten-
cer inden for IP, i hvert fald ikke sammenlignet
med modparten Gorrissen Federspiel, der havde
specialister til at tage sig af sagen og tilmed havde
flere ressourcer til at fore den. Jeg kunne ikke leve
af den sag alene, men skulle koncentrere mig om
andre ting samtidig. Derfor fgltes det op ad bakke,
men det var sundt for mig at udfordre mig selv.

Jensens Bgfhus anlagde sag med pastand om,
at de havde eneret til varemarket Jensens. De
lagde vaegt pa, at de siden 1992 havde brugt nav-
net Jensens i en reekke sammenhzange og derved
indarbejdet det som varemarke, si forbrugerne
forbandt navnet Jensens med Jensens Bgfhus.

Det var vi ikke enige i. Vi anferte, at navnet
Jensens Fiskerestaurant ikke var en kreenkelse af
markedsferingsloven, og at Jacob Jensen i gvrigt
selv havde optjent retten til at kalde sig Jensens,
fordi han havde brugt navnet til sine restauranter
iti-tyve ar.

Jacob Jensen dbnede i 1992 en fiskebistro i
Saeby, som i folkemunde kom til at hedde Jensens
Fiskebistro, fordi Jacob siden skoletiden var blevet
kaldt Jensen. Senere dbnede han i 2005 Jensens
Fiskerestaurant i Skagen, 300 meter fra Jensens
Bothus. Det var pafaldende, at de ikke anlagde sag
pa davaerende tidspunkt, si vi anferte, at de havde
udvist passivitet ved ikke tidligere at forholde sig
til brugen af navnet.

Hurdlen var, om hr. og fru Danmark ville ga
ind pa Jensens Fiskerestaurant i den tro, at det
var Jensens Befhus. Om de ville blive overraskede
over at fa serveret en fisk i stedet for en bef. Det
argumenterede vi for, at de ikke ville.

Vi droftede selvfolgelig vores muligheder,
inden vi svarede pa sagsanlegget. Men i princip-
petvar der ikke si meget at drefte, for Jacob Jensen
havde besluttet sig for at sla tilbage med alle
teenkelige juridiske argumenter. Man skal kende
Jacob for at forstd, hvorfor deti s hgj grad var en
principsag for ham. Han gik tidligt ud af folkesko-
len, fik en temreruddannelse og knoklede for at fa
en god forretning op at sti. Nar man har sidan en
drivkraft, bliver man ikke vippet af pinden, bare
fordi nogen skriver, at man ikke ma kalde sig
Jensens. Jeg vidste godt, at sagen kunne treekke
teender ud, men jeg vidste ikke, at medierne

MIN SAG



SAGEN KORT

Var navnet Jensens Fiskerestaurant en krenkelse af
Jensens Bafhus’ rettigheder, og havde Jensens Bafhus
opnaet brugsbaseret ret til navnet Jensens? Nej,
afgjorde Sg- og Handelsretten. Sagen blev efterfgl-
gende overdraget til Hojesteret, som afgjorde, at
"Jensens som kendetegn for restaurationsvirksomhed
og salg af fedevarer har forngdent sarpreeg til at
kunne opna beskyttelse efter varemaerkeloven,”

og at "Jensens ma anses for velkendt i Danmark.
Derfor udnytter Jacob Jensen bafhusets varemeerke

til at markedsfare sig som Jensens Fiskerestaurant.”

MIN SAG
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ville fa den smag for konflikten, som de gjorde.
I medierne kom sympatien hurtigt til at ligge
hos Jensens Fiskerestaurant, og Jacob Jensen
medte stor opbakning fra lokalsamfundet.
Mediebevagenheden beted dog ikke sd meget
for mig, jeg forsggte at ga pa arbejde, som jeg
altid har gjort, og jeg holdt mig bevidst uden for
sogelyset. Jeg kunne muligvis godt have brugt
sagen strategisk til at skabe mig et navn ved at
stille op pa TV og i andre medier, men det var
slet ikke i mine tanker. I stedet var det vigtigt
for mig at lade Jacob Jensen komme i fokus —
det var hans sag, ikke min, og det var ham, der
havde noget pa spil. Derfor er det ogsa de ferreste,
der ved, at jeg var advokat i sagen. Jeg har ikke
haft behov for at profilere mig pa sagen, og jeg
har ikke for eller siden opsggt sager, der ender
i medierne, sadan er jeg slet ikke som person.
Jeg var advokat i sagen frem til Sg- og
Handelsretten, hvor vi fik medhold i, at Jensens
Fiskerestaurant kunne beholde sit navn. Retten
lagde blandt andet vaegt pa, at navnet Jensen i
sig selv ikke havde noget serpreeg. Det var selv-
folgelig rart at vinde sagen, isaer nar man tager i
betragtning, at vi var oppe imod nogle stzerkere
kraefter end os selv. Dog ville jeg nok takke nej,
hvis jeg blev tilbudt sagen i dag. Ikke fordi jeg ville
vare nerves, men fordi det er blevet vigtigere for
mig at holde fokus pa de fagomrader, jeg sidder
med nu. Jeg er blevet en del af et storre advokat-
kontor, hvor vi har en hel afdeling til at tage sig
af den type sager, og det passer mig ganske fint.

METTE KAMMER PEDERSEN

Advokat hos HjulmandKaptain i Frederikshavn. Specialiseret
i familieret og fast ejendom, herunder lejeret og inkasso. Blev
uddannet jurist ved Aarhus Universitet i 2001 og har siden
fungeret som advokat.

Efter Sg- og Handelsretten blev sagen overdra-
get til en advokat med mederet for Hgjesteret.
Det var @rgerligt at slippe tgjlerne, men ikke
foruroligende, for den blev overtaget af et stort
advokatfirma, hvor man hurtigt lagde en juridisk
strategi og en strategi for hindteringen af medi-
erne. Det var vigtigt at fa den rigtige historie frem,
historien om Jacob Jensen, den lille restaurater fra
Saeby, som var oppe imod en stor landsdaekkende
spiller. Jeg tror, det var en god idé at lade Jacob
Jensen sti frem i medierne, s der blev sat ansigt
pa mennesket bag konflikten. Desvarre tabte
Jensens Fiskerestaurant retssagen i Hojesteret.

Jeg tager iseer én ting med mig fra sagen, nem-
lig den overraskende drejning, det hele tog, da
medierne kom pa banen. Det var en ekstra dimen-
sion, som hverken jeg eller Jacob Jensen var for-
beredt pa, men som ikke desto mindre tog rigtig
meget fokus. Jeg har teenkt meget over det efter-
folgende og er blevet bevidst om at indfgre ikke-ju-
ridiske aspekter i min radgivning, fordi det er
vigtigt for klienten at vide, hvilken drejning sagen
kan tage, eksempelvis via medierne. Derudover
har jeg teenkt meget over min handtering af sagen,
og jeg er ikke i tvivl om, at det gjorde en forskel, at
jeg holdt mig i kulissen, veek fra mediernes soge-
lys. Det var rigtigt at lade Jacob Jensen komme
pa banen med sin kamp. Det var ogsa vigtigt, at
jeg fandt den rigtige kollega til at varetage sagen
i Hojesteret. En kollega, som havde den forngdne
sagkundskab og de ressourcer, der skulle til for
at handtere medierne og sagen i sin helhed. &

MARKANTE SAGER
| en artikelreekke mader vi nogle af de advokater,
der har stéet i spidsen for sager, som vi alle hus-

ker. Hvad var de juridiske knaster, hvordan var
det at fore sagen, og hvad har de taget med sig
videre. Har du fert en kendt sag, og vil du gerne
dele dine erfaringer fra sagen med kolleger,

sa skriv til toe@advokatsamfundet.dk.

MIN SAG



GODE GRUNDE TIL AT VARE
MEDLEM AF DANSKE ADVOKATER

1. Vi arbejder for at fastholde og forbedre branchens omdemme. Det gar vi bl.a. ved at in-
formere om advokaters rolle i retssamfundet, og den vaerdi vi skaber for bade klienter og
samfundet - fx via advokatKODEKS.

2. Vi keemper for advokatvirksomhederne og for en ordentlig honorering, hvad enten der er
tale om landsretspraesidenternes vejledende takster, forsikringsselskabernes eller vilkarene
for at yde advokatretshjeelp.

3. Vi sikrer, at domstolene forstar advokaternes arbejdsvilkar.

4. Vi udbyder en lang raekke fagjuridiske kurser og kurser om ledelse. Der er 20 pct. rabat til
medlemmer!

5. Vi sikrer fordelagtige priser pd mange af de ting, en advokatvirksomhed har brug for - bl.a.
en enestdende advokatansvarsforsikring, en sikker it-platform til jeres bestyrelsesmateriale
og lgsninger til sikker mail.

6. Vi har fokus pa brancheudvikling og giver inspiration til at udvikle jeres virksomhed - bl.a.
via guides og veerktgjer.

7. Vi holder jer orienteret om nye love og regler, nyt fra domstolene osv. og ger det lettere
for jer at leve op til nye krav om fx persondata.

8. Vi skriver om trends og tendenser i markedet, og vi udgiver branchespecifikke analyser og
statistik om Ign, omsaetning og meget andet.

9. Vores 22 fagudvalg sikrer en kvalificeret dialog med politikere og embedsmaend, far nye
love og regler bliver til, og vi indgar pa denne made aktivt i heringer og lovforberedende ar-
bejde.

10. Vi faciliteter branchespecifikke netveaerk: Jurafabrikken pa de fire universiteter med jura,
NYMA (netveerk for yngre medarbejdere i advokatbranchen) og faglige netvaerk inden for
GDPR, gkonomi, HR og kommunikation.

DANSKE

Se alle medlemsfordele pa
www.danskeadvokater.dk/medlemsfordele A D V O KAT E R
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Kend din klient

Tekst Hanne Hauerslev - Foto Morten Holtum

Skaerp din opmarksomhed og husk at bruge din sunde fornuft, nar du stér over for oplysninger
fra bade klienter og modparter. Sadan lyder radet fra advokat Anne Birgitte Gammeljord, som er
tidligere formand for CCBE’s hvidvaskkomité.

HVIDVASK



dvokater skal medvirke til at sikre bekeem-

pelse af hvidvask og terrorbekeempelse. Det
betyder blandt andet, at det er vigtigt at kende
klienterne godt — og samtidig forholde sig med
en passende skepsis til alle oplysninger — ogsa
selvom det er din nabo, du arbejder for. Konkret
viden om Klienten er nemlig kernen i arbejdet for
advokater med forebyggelse af hvidvask, mener
Anne Birgitte Gammeljord, der er advokat og
igennem en drraekke har deltageti CCBE’s arbejde
pa hvidvaskomradet, blandt andet som formand
for hvidvaskkomitéen.

”Som det er i dag, er en af de stgrste udfor-
dringer at kende sine klienter tilstraekkeligt. Ofte
mgder vi advokater ikke vores klienter fysisk —
enten pa kontoret eller hos klienten over en kop
kaffe — og har derfor maske ikke den fulde indsigt
ihverken baggrunden eller det reelle forméal med
henvendelsen. Men det er vigtigt at sikre, at vores
radgivning ikke kan blive misbrugt til hvidvask
eller terrorfinansiering,” forklarer hun.

Anne Birgitte Gammeljord rader forst og frem-
mest til at have et steerkt samarbejde mellem alle
ansatte i advokatvirksomheden for at spotte de
advarselstegn, som kan fere til en underretning.

"Whistleblowerordningen, som blev indfert i
juni 2017, er et fint redskab i en situation, hvor
der eksempelvis opstir mistanke om, at en kollega
har begaet en overtreedelse. Men den kan ikke
treede 1 stedet for den uformelle udveksling af
oplysninger inden for advokatvirksomhedens fire
vaegge,” understreger hun.

“En god dialog mellem alle faggrupper pa
kontoret er meget vigtig. Det kan nemlig veere
sekreteeren eller bogholderen, der forst ser advar-
selstegnene p3, at noget kan veere galt. Pengene til
stiftelse af et selskab kommer maske ikke fra en
konto tilhgrende stifter, men fra et helt andet sted.
Og maske begynder klienten at ndre adferd.
Miske er der et problem med mailadressen eller
telefonnummeret. Som advokat opdager du
maske ikke, at der er uoverensstemmelser, at
noget ikke stemmer. Selvom du synes, at det er
at vaere overforsigtig, s sker det jo, at helt almin-
delige mennesker begynder at braende for noget
andet, end det, vi tror, de star for,” siger Anne
Birgitte Gammeljord, der mener, at advokater
nok har for lidt fokus pa risikoen for medvirken
til terrorfinansiering — og netop pa dette omrade
handler det ikke altid om store belab.

"Det kan veere en klient, som kommer for at
oprette en fond eller en forening, som skal ind-
samle belgb til uddeling til filantropiske projekter
i udlandet. Her er det vigtigt at huske, at selv
mindre belgb kan indga i en finansiering af terror.
Selvom det handler om at samle penge ind til
en skole i Kenya eller til enker i Syrien, ber man
overveje, om pengene reelt ender her”

”Uanset hvilken radgivning, der er tale om, er
det vigtigt at have en holistisk tilgang. Det betyder,
at du som advokat ber interessere dig for hele
billedet og ikke kun enkelte dele i en radgivning.
Selvom man eksempelvis i forbindelse med kb
afen ejendom far at vide, at man kun skal foresta
berigtigelsen af handelen og siledes ikke se pa
finansieringen eller de skattemzssige konsekven-
ser, ber du alligevel give det en tanke og blandt
andet sporge ind til, hvor pengene kommer fra,
hvad klienten har teenkt sig at bruge ejendommen
til, om den kan anvendes til det brug, klienten har
teenkt sig, om prisen er realistisk, og om klienten
har midler til at opretholde driften af ejendom-
men. Spgrgsmailene er mange, og kun hvis de
stilles og besvares troveerdigt, er det muligt at

HVIDVASK
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fornemme, om transaktionen og derved radgiv-
ningen har et seedvanligt skonomisk og lovligt
formal,” forklarer Anne Birgitte Gammeljord.

Digitale klienter
Hvis der er tale om digitale klienter, er der grund
til at veere sarligt opmarksom.

”Sa snart du ikke kan se din klient i gjnene, er
der sarlig grund til at vaere pa vagt. Der er for
eksempel mange stjalne pas og kerekort i omleb,
og det betyder, at sikker identifikation, hvor du
via e-mail modtager kopi af et pas og kerekort,
kan veere sver. Selvom du ringer til vedkom-
mende, kan wdu stadig ikke vaere sikker pa, at du
taler med den person, som vedkommende udgi-
ver sig for, hvis du aldrig har medt personen
fysisk. Det er derfor vigtigt at sikre sig viden om
klienten fra anden side. Google Earth og andre
segemaskiner kan nogle gange vise interessante
ting. Maske er den oplyste adresse pa Skovvej
ikke den hyggelige villa, som du forestiller dig, at
klienten bor i eller driver sin virksomhed fra, men
adressen pi en plgjemark,” siger hun.

Nar du har faet svar pa dine spergsmal, googlet
adressen og lagt telefonen fra dig, sa er det tid
til at teenke sig om en ekstra gang, rader Anne
Birgitte Gammeljord.

"Hvad siger mavefornemmelsen nu? Fik du
klare svar pa alt det, du spurgte om, eller var klien-
ten noget veevende? Og fik du spurgt godt nok ind
til, hvad klienten skal leve af, mens virksomheden
lgbes i gang,” sperger Anne Birgitte Gammeljord,
der understreger, at du som advokat ikke kan
sporge for meget.

"Jeg skal vide de her ting for at se det samlede
billede, dels for at kunne give den rigtige rad-
givning, dels for at sikre si vidt muligt, at min
radgivning ikke bliver misbrugt. Kan jeg ikke fa
det samlede billede, si skal jeg sla bremsen i og
sige nej til opgaven.”

Er der etableret et klientforhold pa tidspunktet,
hvor mistanken opstir — uanset klientforholdets
varighed — skal der ske underretning, medmin-
dre pligten bortfalder pa grund af advokatund-
tagelsen, fastslir Anne Birgitte Gammeljord og
erindrer om, at hvidvask i dag er kriminaliseret i
straffelovens § 290 a, og at man som advokat skal
passe pa ikke utilsigtet at komme til at medvirke
til en strafbar handling.

GUIDE TIL HVIDVASKPROCEDURER

4 CENTRALE SPORGSMAL
Hvem er din klient?

Hvad er forméalet med
klientens aktiviteter?

Hvorfor har klienten valgt
at bede dig om hjeelp til at
gennemfgre sine aktiviteter?

Hvor i verden befinder
din klient sig, og hvor er
klientens aktiviteter?

HUSK AT

Kendskab til klienten er mere end blot at
modtage en kopi af pas eller karekort.
Kendskab til klienten er at sikre, at vedkom-
mende pa passet eller karekortet er den
person, som har rettet henvendelse til
advokaten. Kendskab er endvidere bl.a. at
veere vidende om transaktionssporet, og
hvem der sidder som ultimativ ejer af et

selskab registreret i/uden for EU.

HER SKAL DER SKE UNDERRETNING

Underretning til Hvidvasksekretariatet skal
ske i tilfzelde, hvor advokaten har mistanke
om hvidvask eller terrorfinansiering, og
hvor situationen ikke er omfattet af advo-
katundtagelsen. Advokater i Danmark skal
huske at fokusere pa mistenkelige forhold
hos alle klienttyper med sager omfattet
af hvidvaskloven og holde sig opdatere-
ret pa advarsler blandt andet fra S@IK og
Finanstilsynet. Advarsler fra 2019 fra blandt
andre UK omfatter saledes organiseret
svindel med pante- og geeldsbreve, inve-
stering i sportsklubber og fiktive krav og
domme. Belgbene kan vaere store og sma.

Pa Advokatsamfundets hjemmeside
finder du en guide, som hjalper dig til
at leve op til kravene i hvidvaskloven
om risikovurdering.




Straffesagskaeden
skal haenge sammen

Anklagemyndigheden skal tilferes flere ressourcer

for at kunne handtere det sterkt stigende antal
saget, der lander pa skrivebordet.

i har et af verdens steerkeste retssamfund.

Danskernes tillid til retssystemet og politiet ligger i
top, nar man sammenligner med mange andre europae-
iske lande og resten af verden. Sadan har det veeret i en
arreekke, og sadan skal det gerne fortszette.

Det er anklagernes ansvar, at skyldige bliver draget til
ansvar, og at uskyldige ikke bliver retsforfulgt.

Anklagerne spiller siledes hver eneste dag en
afgerende rolle for, at danskernes tillid til retssystemet
fortsaetter med at vaere sa hgj.

Samfundsmaessigt star vi med nogle svare udfordrin-
ger. Terrorisme og hardkogte bandekriminelle truer og
udfordrer vores grundleeggende veerdier og sikkerhed. |
december afvaergede politiet —igen — et neertforestaende
islamistisk terrorangreb, hvor politistyrkerne satte ind
med 20 aktioner rundt i landet, og en raekke personer
er nu sigtet. Sadanne sager er efterforskningsmassigt
meget vanskelige. Og de afleder meget komplekse og
ressourcetunge opgaver for politiet og anklagerne.

Derfor er det vigtigt, at politi- og anklagemyndigheden
har tilstraeekkelige ressourcer.

Under den tidligere VLAK-regering foretog vi en
tiltrengt opprioritering af politistyrken, og det star
vi 100 procent pa mal for, men der er stadig mangel
pa betjente.

Vi er ikke blinde for, at nar man styrker poli-
tiet, sa genererer det ogsa mere arbejde til de
andre led i keeden, nemlig anklagemyndigheden
og domstolene.

Helt konkret er antallet af ind-
komne sager hos anklagemyndig-
heden steget med 17,3 procent i
perioden 2014-2019; fra 172.199
til 201.946 sager.

Anklagerne har faet rigtig travlt.

Det oplevede jeg ogsa for nylig, da jeg

INGER STQ]BERG

Retsordferer for Venstre

besggte anklagemyndigheden ved Nordjyllands Politi i
Aalborg. Pa trods af at juristerne knokler derudad, ligger
der tarnhgje sagsbunker pa skrivebordene, som vel at
maerke ikke kan nedbringes inden for normal kontortid.
Og sadan ser billedet desveerre ud i det meste af landet.

Der ligger i gjeblikket omkring 21.000 henlagte sager
pa anklagemyndighedens bord, mens tallet i 2014 var
omkring 8.000.

Anklagemyndigheden er hardt presset, og det kan
risikere at ga ud over retssikkerheden. Vi har derfor en
vigtig politisk opgave med at sikre, at der kommer flere
ressourcer til myndigheden.

Sa hele straffesagskeeden haenger sammen. For om
sagen ligger hos politiet, anklagemyndigheden eller
domstolene er for borgeren underordnet. Som borger
er man interesseret i, at sagen kommer hurtigst muligt
igennem processen.

Vi skal endvidere have et gje p3, at ikke alt for mange
dygtige, erfarne jurister forlader anklagemyndigheden
og overgar til andre stillinger — for eksempel i det pri-

vate. De erfarne anklagere udger med deres viden en

uundvrlig del af myndigheden. Samtidig guider og

oplerer de ogsa de mange dygtige, unge anklager-
fuldmagtige, som braender for at gere en forskel.

Politisk skal vi desuden tage hand om helt kon-
krete problemer. For eksempel med psykisk syge
udlaendinge, som politi- og anklagemyndighed

bruger urimeligt mange ressourcer pa.

Det er afggrende, at vi har en velfungerende
straffesagskeede. Det er vigtigt af

hensyn til ofrene og af hensyn

til retssikkerheden. For hvis

ikke borgerne oplever, at kri-

minelle bliver straffet for deres
gerninger, sa forsvinder hele
princippet i retsstaten. o

CHRISTIANSBORG
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Advokaten som teknologisk arkitekt

Hvilken rolle har en advokat i en verden, hvor algoritmer, it-systemer
og kunstig intelligens kommer med forslag til eller traffer afgorelser,
og hvor der i vid udstrakning hersker teknologisk autonomitet?

Kan teknologien alene betragtes som et nyt hjelpemiddel, eller skaber
den teknologiske udvikling nye opgaver og roller for advokaten?

1999 udgav Lawrence Lessig

bogen Code v.1.0. Bogen blev

et betydeligt indleeg i den

davaerende debat om, hvorvidt

cyberspace eller internettet

var regulerbart, og i givet fald
hvordan regulering kunne finde sted.
En af Lessigs pointer var — forsimplet —
at den struktur eller arkitektur, der kon-
strueres omkring cyberspace, de facto
i sig selv er norm- og regelskabende.
Her 20 dr senere er der nzppe nogen
tvivl om, at cyberspace eller internettet
er regulerbart, herunder atlovregler er
geldende ogsi i cyberspace.

Hvor Lessig og andre i starten af
1990’erne stod pa teersklen til en ny
virkelighed i form af en global inter-
netstruktur, er der flere forhold, der
taler for, at vii 2020 igen stir foran en
ny eera. En ara drevet af teknologi i et
hidtil uset omfang. Et sidant postulat
kan kun eftertiden verificere, men med
kommende netvaerk som 5G, sakaldt
Internet of Things, kunstig intelligens,
med videre, er der meget, der taler for,
at anvendelsen af fgrnzevnte teknolo-
gier vil accellerere de kommende ar.
Dette ogsa i en retlig kontekst.

Den retlige betydning
I takt med at hardware i bred forstand,
det veere sig alt fra hejtalere, keleskabe,

lyspeerer, biler, med videre, kobles sam-
men i netvaerk, dbnes der op for hidtil
ukendte muligheder for interaktion,
samhandel og opsamling af data. De
sammenkoblede enheder vil i vid
udstreekning egenhaendigt kommuni-
kere med hinanden, opdatere hinan-
den, dele data, og enhederne vil sdledes
besidde en form for “teknisk auto-
nomitet”, der ikke kendes i dag.
Udviklingen vil ikke alene skabe nye
former for samhandel. Den beskrevne
udvikling og naevnte teknologier vil
forventeligt pavirke stort set alle sam-
funds- og retsomrader. Inden for det
offentligretlige omréde vil der eksem-
pelvis opstd nye muligheder for
udformning af digitale lovregler, auto-
matiserede afggrelsesprocesser, med
videre. (Se eksempelvis tidligere artik-
ler om automatiseret sagsbehandling
i Advokaten 4/2019, Advokaten
6/2019 og Advokaten 8/2019).

Skeptikere vil mene, at ovenstiende
blot er en naturlig fortsettelse af en
for alle tider bestiende teknologisk
udvikling, og at jurister og advokater
altid har tilpasset sig det retssamfund,
de er en del af.

Givet er, at den teknologiske udvik-
ling fortsaetter uagtet juristernes del-
tagelse eller ej. Modsat tidligere er der
dog mere pa spil end digitalisering

af kendte processer. Anbefalingen i
denne artikel er, at advokater og jurister
skal lzegge en mulig skepsis pa hylden
og ikke alene vaere observatgrer af
udviklingen, men i stedet veere med
til at definere og drive denne.

Jura er en samfundsvidenskablig
disciplin, der bl.a. bygger pa en reekke
principper, hensyn og grundsatninger
(af pladshensyn benzevnt “principper”).
Principperne sikrer sammenhzaengs-
kraften inden for de forskellige
retsomrader. Juraen sikrer hermed
grundleggende rettigheder og skaber
retssikkerhed. En raekke juridiske prin-
cipper er kodificeret ved lov, og loven
skal som bekendt holdes. Dette sivel af
mennesker som robotter og algoritmer.

En udfordring ved alene at vaere
tilskuer til den teknologiske udvikling
er, at visse af de systemer og algoritmer,
der konstrueres, vil veere si komplice-
rede og si omfangsrige, at det vil vaere
ganske bekosteligt, tidskreevende og
kompliceret at lave dem om, nir de
forster helt eller delvis implementeret.
Endvidere vil en reekke af de systemer,
der konstrueres, komme helt eller
delvis fra udlandet. De vil siledes
vaere programmeret over andre regler,
principper og systemer end de danske.
Huvis der efterfolgende identificeres en
konflikt med kendte principper, opstar
der en betydelig risiko for, at der treffes
beslutning om, at danske lovregler og
juridiske principper m4 tilpasse sig
systemerne og ikke omvendt.
Ovenstdende tilgang er ikke rent tan-
kespind. Eksempelvis nevner Digi-



taliseringsstyrelsens Vejledning om
digitaliseringsklar lovgivning fra maj
2018, i forhold til diskussionen om
automatiseret sagsbehandling, gverst
pa s. 12, at den automatiserede sagsbe-
handling ”...kan dog ogsa fore til over-
vejelser om eendring af lovgivningen,
sa den i hgjere grad indrettes til en
mere automatiseret sagsbehandling.”
Ovennzvnte er blot ét eksempel,
men eksemplet ber vere en pimin-
delse om, at jurister har tendens til
at betragte juridiske principper som
fundamentale, maske endda eviggyl-
dige, men sandheden er, at pagzeldende
lovregler og principper blot kan laves
om, hvis der er en politisk vilje hertil.

Advokaternes rolle
Der udvikles ny teknologi inden for
samtlige retsomridder med forskel-
lige udfordringer til folge, hvorfor
udviklingen burde interessere alle
jurister. Det er givet vanskeligt for
den enkelte at vurdere, hvilken rolle
man kan spille i en teknologisk vir-
kelighed, men jurister og advokater
besidder en unik mulighed for at
sikre, at retssikkerheds- og juridiske
principper kommer til at besta ogsa
i en virkelighed baseret pd teknologi.
Rettes blikket mod Lessigs idé om
en normskabende arkitektur i cyber-
space, kan tankerne fores videre i for-
hold til de systemer og algoritmer, der
for neervaerende programmeres, kodes
og konstrueres.
Jurister og advokater ber vere med til
at sikre, at den arkitektur, der opstar i

fremtidens teknologiske miljger, tager
hgjde for principper af savel offentlig-
som privatretlig karakter, udstukket
i juraen. Ingen anden profession
besidder samme overblik og indsigt.
Advokaterne ber patage sig en define-
rende rolle i forhold til at sikre, at de
systemer, algoritmer og strukturer, der
kommer til at definere fremtiden, tager
hgjde for de principper, der definerer
et retssamfund. Dette fremfor retro-
perspektivt at konstatere, at det ikke
er tilfeeldet.

Hvis advokaterne valger ikke at
patage sig det arbejde eller deltage i
udviklingen af den programmerede
og teknologiske infrastruktur, si er der
andre faggrupper, der patager sig det
arbejde. Resultatet er givet. Der vil ikke
blive taget hgjde for de pageldende
principper, eller det vil ske i mindre
grad. Dette er naturligt, idet det er juri-
sterne og advokaterne, der som fag-
gruppe besidder den relevante viden.
Det er jo umuligt for en programmer
at programmere noget, vedkommende
ikke ved. Resultatet vil vaere en ny vir-
kelighed, der hviler pa et svagere og
uensartet retligt fundament.

Fremtidens teknologiske lgsninger
skaber saledes ikke alene redskaber,
som den enkelte advokat kan bruge i
sit virke eller radgive sine klienter om
ad hoc. Fremtiden kalder ogsa pa en
rolle for advokaten som radgiver i form
af det, der kunne benzvnes som en
systemskabende juridisk og teknolo-
gisk arkitekt. Jurister og advokater ber
sdledes i langt sterre omfang end hid-

Advokater
og jurister
skal legge
en mulig
skepsis pa
hylden og
ikke alene
vare obser-
vaterer af
udviklingen,
men i stedet
vare med til
at definere
og drive den.
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til samarbejde med andre faggrupper,
udvikle, medudvikle og fungere som
radgivere og inputgivere i forhold til
at sikre, at den teknologiske og syste-
miske infrastruktur, der kommer til at
definere vores fremtid, bygger pa alle-
rede velfunderede juridiske principper.

At patage sig rollen som juridisk og
teknologisk arkitekt hviler i hej grad
pa juristerne og advokaterne selv. En
forudsaetning for at kunne patage sig
rollen er interesse og forstielse for den
bagvedliggende teknik. Den simple
arsag hertil er, at det som bekendt er
vanskeligt at rddgive om forhold i en
kontekst, man ikke forstir. Opgaven er
imidlertid for vigtig til atlade den ligge.
Jurister og advokater ma omfavne de

DELTAG | DEBATTEN

teknologier, vores samfund bygger
pa. Teknologi bliver en vital del af den
infrastruktur, der vil definere interak-
tionen mellem virksomhederne, bor-
gerne imellem og mellem den enkelte
og staten. Vi begr som jurister kunne
forstd, hvorledes teknologierne funda-
mentalt virker, og vi ber proaktivt sgge
indflydelse i de fora, hvor systemerne
og algoritmerne skabes.

Der ligger en vigtig opgave i at
sikre, at den teknologiske virkelighed,
vi alle bliver en del af, ogsd kommer
til at hvile pa retssikkerhed og et solidt
principielt og efterprovet juridisk fun-
dament. Advokaterne bgr her spille
en noglerolle. &

Risikerer advokater og retssikkerheden at blive kert over af nye digitale systemer,

som designes af dataloger og tekniske eksperter? Skal advokaten selv ind i maskinrum-
met og patage sig rollen som arkitekt og konstrukter af systemer og legal tech-lasninger?
Og er advokater og jurister generelt tilstraekkeligt klaedt pa til at ga ind i arbejdet

med at udvikle teknologien?

Deltag i debatten pa LinkedIn/Advokatsamfundet.

DIGITALISERING

PETER ISTRUP
Ph.d.-studerende ved Juridisk
Institut pa Aarhus Universitet

med blockchain og smart
contracts som forsknings-
omrade. Har mgderet for
Hgjesteret og har i en arraekke
vaeret formand for Danske
Virksomhedsijurister.



Byretskonstitutioner

Detn
et ye 7 stillinger som Kkonstitueret dommer i ud-

dannelsesgjemed ved byretterne er ledige til
AD \ / O KA I E \ besattelse den 1. september 2020.

Stillingerne er ledige ved Retten i Aalborg,
Retten i Viborg, Retten i Kolding, Retten i
Odense, Retten i Hillered, Retten pa Frede-
riksberg og Kebenhavns Byret.

Foretrekker du at laese Advokaten online? Ansegninger skal vaere modtaget senest den
Du kan framelde papirudgaven ved 12. marts 2020.
at sende en mail til the@advokatsamfundet.dk.

Du kan leese de fulde stillingsopslag, herunder
. s .. de formelle krav og proceduren for anseattelse,
Du modtager altid et link til den digitale og sage stillingerne pa www.domstol.dk

udgave af Advokaten i nyhedsbrevet.

Dommerudnaevnelsesradet er et uafheaengigt
rad, som afgiver indstilling til justitsministeren
om besettelse af dommerstillinger. Yderligere
oplysninger om radet og dets arbejde
findes pa www.domstol.dk/
dommerudnaevnelsesraadet

m ADVOKATSAMEUNDET

mm www.domstol.dk

ADVOKAT
BOGFORING

o L] L]
STYR PA Samling af dine ydelser
Vi tilbyder arsrapporter, afgivelse af klientkontoerklaeringer og

KL I E NT KO NTO E N? radgivning, med andre ord - det hele samlet ét sted.

Advokatbogfgring har specialiseret sig i at assistere Det velrenommeret Nordsjzellandske revisionshus KV Revision star
advokater med klientkonto, bogfgring og den daglige bag tiltaget. Derfor kan vi tilbyde hele paletten af ydelser indenfor
administration. Vores kunder veelger at lade os bogholderi, regnskab og revsionserklaeringer samt radgivning.
varetage bogfgringen, sa de kan koncentrere sig fuldt

og fast om deres kerneopgave. Fa styr pa det - laes mere pa www.advokatbogfgring.dk

KV / REVISION post@kv-revision.dk / TIf: 49 21 48 00 / www.advokatbogfgring.dk / Saunte Bygade 44d - 3100 Hornbaek



Behandling af betroede midler

Som advokat har du pligt til at bogfare klientkontoen dagligt og til at
sikre, at der er overensstemmelse mellem klienttilsvaret og indestaende
pa klientbankkonti. Der er ogsa krav om, at summen af de enkelte
mellemvarender hver maned afstemmes med det samlede klienttilsvar.
Det har Advokatnavnet gentaget i en raekke kendelser fra 2019.

lle advokater, der mod-

tager betroede penge

fra en klient, er for-

pligtet til at oprette en

klientkonto. Klientens

betroede penge skal

uden ungdigt ophold indszttes pa kli-
entkontoen, hvorved disse opbevares
pa en sadan made, at klienten nyder
en serlig beskyttelse. Samtidig kan
advokaten pa vegne af sin klient dis-
ponere over dette indestiende, hvil-
ket er ngdvendigt for, at advokaten
kan varetage sin klients interesser.
Reglerne om advokaters behandling

af betroede midler findes i klientkon-
tovedtaegten, som stiller en reekke krav
til advokaters bogfering, revision mu.
Advokatradet har pligt til at fore
tilsyn med advokater, og en del af
dette tilsyn vedrerer behandlingen
af betroede midler og dermed advo-
katers overholdelse af klientkonto-
vedtegten. Gennemforelsen af de
tilsynsforanstaltninger, som er fast-
sat i klientkontovedteegten til kontrol
af, om advokater overholder klient-
kontoreglerne, er af afgerende be-
tydning for, at advokater kan bevare
deres szrlige rettigheder med hen-
syn til opbevaring af klientmidler.
Et af klientkontovedtaegtens krav

til advokater er, at de skal bogfere
hver arbejdsdag. Derudover skal ad-
vokaten hver arbejdsdag foretage re-
gulering, det vil sige sikre, at der er
overensstemmelse mellem det sam-
lede tilsvar af betroede penge og in-

destiende pa klientbankkonti, og ad-
vokaten skal kunne dokumentere, at
denne regel er overholdt. Derudover
skal advokaten mindst en gang om ma-
neden afstemme summen af de en-
kelte mellemvarender med det sam-
lede klienttilsvar.

Safremt der ikke er bevaegelser, der
ngdvendigger bogfering og regulering
dagligt, vil klientkontovedtzegtens be-
stemmelser vere opfyldt, sifremt bog-
foring og regulering sker hver gang,
der er bevaegelser. Det er dog vigtigt at
vaere opmerksom pd, at deti klientkon-
tovedtegten er praciseret, at det skal
kunne dokumenteres, at advokaten en
gang hver arbejdsdag har sikret, at der
er overensstemmelse mellem klienttil-
svaret og det samlede indestidende pa
klientbankkontiene. Dette gzlder sale-
des ogsa de dage, hvor der ikke er fore-
taget bogfering og regulering, fordi der
den givne dag ikke har veeret en poste-
ring, idet der disse dage skal foreligge
dokumentation heraf for eksempel i
form af udskrifter. Det er siledes ikke
tilstraekkeligt, at klientkontoen blot
kontrolleres dagligt. Dette dokumen-
tationskrav er blandt andet afggrende
for Advokatridets tilsyn, herunder mu-
ligheden for at konstatere, om der er
sket uregelmaessigheder imellem to
transaktioner og i givet fald hvilke.

Beskeden omsztning og fi poste-
ringer er ikke afggrende for advokatens
pligter, idet beskyttelseshensynet til
klienterne og tilliden til advokatstan-
den ikke afheenger heraf. Det er heller

ingen undskyldning, at bogholderen
for eksempel har ferie eller er syg, idet
der mi etableres arbejdsgange, der
ogsa i disse situationer sikrer regler-
nes overholdelse.

Hyvis en advokat kun har fa daglige
posteringer pd klienttilsvarskontoen,
og indestdendet pa klienttilsvarskon-
toen er begranset, kan advokaten sgge
Advokatradet om dispensation fra reg-
lerne om daglig bogfering og regule-
ring. Advokaten vil efter omstaendig-
hederne kunne blive meddelt dispen-
sation, siledes at kravet til bogfering
og regulering kun skal opfyldes typisk
to-tre gange om ugen.

Advokatnzevnet behandler hvert ar
en rekke klager over advokater, der
ikke overholder klientkontovedtaeg-
tens regler. Overtraedelse af disse regler
anses som tilsideszttelse af god advo-
katskik og sanktioneres som udgangs-
punkt med beder.

Advokatnaevnet har i 2019 i flere
sager palagt advokater beder for
ikke at have bogfert og reguleret
dagligt og for ikke mindst én gang
hver maned at have afstemt sum-
men af de enkelte mellemveeren-
der med det samlede klienttilsvar.

Advokaterne harien del af sagerne
gjort geeldende, at der kun havde vz-
ret fa posteringer, og at der var bogfort
og reguleret, nar der var posteringer. I
andre sager gjorde advokaterne gel-
dende, at den daglige afstemning og
regulering havde fundet sted, men at
dette ikke kunne dokumenteres, blandt
andet pa grund af den made, som bog-
holderisystemet var indrettet p3, eller
at overtraedelserne beroede pa boghol-
derens forhold.

I sag 2019-1744 gjorde advokaten
til stotte for pistanden om frifindelse



blandt andet geldende, at advokat-
virksomheden havde under 50 trans-
aktioner pi klientkontiene om dret,
og at belgbene var sma. Derudover
gjorde han geldende, at der pa grund
af bogholderens sygdom ikke dagligt
var fort klientbogholderi, men at der
efterfolgende var indfert procedurer,
der kunne sikre den daglige bogfering.
Advokatnzvnet fandt, at advokaten
havde tilsidesat god advokatskik ved
at have tilsidesat reglerne i klientkon-
tovedtaegten, hvorfor han blev palagt en
bede. Det af advokaten anferte kunne
ikke begrunde en frifindelse eller en
nedseettelse af sanktionen.

I sag 2019-1070 havde advokaten
erkendt, at de paberibte bestemmelser
i klientkontovedtzegten ikke var over-
holdt, og at han var ansvarlig herfor.
Advokaten gjorde til stgtte for, at han
blev idemt den mildest mulige sank-
tion, blandt andet gaeldende, at fejlen
beroede pa manglende indsigt og for-
stdelse hos den antagne bogholder, og
atantallet af posteringer i bogholderiet
var beskedne, hvorfor bogholderen blot
regulerede samlet, nar der var et pas-
sende antal posteringer, siledes at der
lgbende, men ikke dagligt, blev foreta-
get regulering. Advokatnzevnet fandt,
at advokaten havde tilsidesat reglerne i
klientkontovedtzgten og derved havde
tilsidesat god advokatskik. Advokaten
blev palagt en bade, og der fandtes ikke
at veere formildende omstendigheder.

I 2019-1049 havde advokaten ned-
lagt pastand om frifindelse, idet han
blandt andet gjorde gzldende, at der
var bogfert og reguleret pa alle arbejds-
dage, hvor der var posteringer vedre-
rende klientbogholderiet. Han anfgrte
endvidere, at der ikke var bogfert dag-
ligt, idet der — begrundet i virksom-

hedens storrelse — ikke var daglige
posteringer. Advokatnavnet fandt, at
advokaten ikke havde dokumenteret,
at han havde bogfert og reguleret dag-
ligt, og at han siledes havde tilsidesat
reglerne i klientkontovedtaegten og der-
ved havde tilsidesat god advokatskik.
Advokatnzvnet bemarkede blandt
andet, at de begraensede posteringer
i bogholderiet ikke kunne fore til en
anden vurdering. Yderligere anforte
navnet, at sifremt der ikke er bevz-
gelser, der ngdvendigger bogfering
og regulering dagligt, vil klientkon-
tovedtzegtens bestemmelser veere op-
fyldt, safremt bogfering og regulering
sker hver gang, der er bevaegelser. Det
skulle dog kunne dokumenteres, at
reglerne blev overholdt, hvilket ogsa
gjaldt de dage, hvor der ikke var fore-
taget bogfering og regulering. Det
var siledes ikke tilstreekkeligt, at kli-
entkontoen blev kontrolleret dagligt.
Advokaten blev derfor pilagt en bade.

I sag 2019-1071 pastod advokaten fri-
findelse for overtraedelse af kravet om
daglig bogfering og regulering. Han
gjorde blandt andet geeldende, at hans
oplysninger om, at bogfering, regule-
ring og afstemning havde fundet sted
henholdsvis dagligt og manedligt, ikke
kunne eftervises, idet der ikke i alle
tilfzelde foreld udskrift pa papir, der vi-
ste den dato, pa hvilken dette var fore-
taget. Dette var begrundet i, at han
anvendte et bogferingssystem, hvor
bogfering og tilsvarsberegning blev
foretaget, uden at der nedvendigvis
skete samtidig udskrivelse pa papir.
Bogforing, regulering og afstemning
kunne afleeses pa skermen, og ud-
skrifter kunne foretages efterfglgende.
Advokatnzvnet fandt, at advokaten
havde tilsidesat reglerne i klientkon-
tovedtegten og derved havde tilsidesat
god advokatskik. Det af advokaten an-
forte kunne ikke fore til et andet resul-
tat. Advokaten blev palagt en bade. o

Efter klientkontovedteaegtens § 1, stk. 1, er enhver advokat og

ethvert advokatselskab, som oppebaerer penge for klienters eller
tredjemands regning, forpligtet til at have indrettet bogholderiet
saledes, at det til enhver tid kan vise de enkelte mellemvaerender
samt storrelsen af det samlede tilsvar af betroede midler (klient-
tilsvar). Klientbogholderiet skal fares hver arbejdsdag, jf. § 1, stk.
3, jf. stk 1.

Det skal en gang hver arbejdsdag sikres, at der er overensstem-
melse mellem klienttilsvaret og det samlede indestaende pa
klientbankkontiene, jf. § 2, stk. 4. Det skal kunne dokumenteres,
at reglen er overholdt.

Mindst en gang hver méned skal summen af de enkelte mel-
lemveerender afstemmes med det samlede klienttilsvar, jf. § 6.
Dokumentation for afstemningen skal opbevares i mindst to ar.



Responsum om god skik

Advokatradet afgiver responsum om god advokatskik eller rimeligheden af et salar pa begaring af en
advokat. | denne artikel omtales udvalgte af Advokatradets responsumudvalgs udtalelser fra 2019.

Tredjemands betaling af omkostninger
ved oprettelse af testamente
Advokatradets sag 2019-780

En advokat modtog en henvendelse fra
en velggrende organisation, som oply-
ste at veere villig til at betale omkost-
ningerne forbundet med at oprette et
testamente, safremt testator begun-
stigede organisationen i testamentet.
Advokaten anmodede i den forbindelse
Advokatradets responsumudvalg om
en udtalelse om, hvorvidt det ville veere
i overensstemmelse med god advokat-
skik, safremt advokaten matte forma
en testator til at tilgodese en bestemt
almennyttig organisation med det
argument, at den almennyttige organi-
sation ville betale for omkostningerne
forbundet med at oprette testamentet.
Afresponsumudvalgets udtalelse frem-
gar blandt andet:

”En advokat skal ved sin repraesen-
tation af klienten iagttage fortrolig-
hed samt bevare sin uafhangighed
og integritet.

Hyvis en klient retter henvendelse til
en advokat med henblik pa oprettelse
af et testamente, er det advokatens
opgave at varetage testators interesser
og medvirke til, at testators gnsker —
efter behorig radgivning om arveret-
lige regler og afgiftsmassige forhold
—udmentes i testamentet.

Det vil siledes veere i strid med god
advokatskik, safremt advokaten uan-
modet foreslir, endsige formar, testa-
tor til at testamentere til en bestemt
velggrende organisation med henvis-
ning til, at organisationen tilbyder at
betale salaret.

Det er siledes kun, hvis testator
af egen drift meddeler, at vedkom-
mende gnsker at begunstige f.eks.
[en velgerende organisation], at ord-
ningen kan nzevnes. Heraf fglger, at
det er responsumudvalgets opfat-
telse, at det alene er i den situation,
at [den velggrende organisations]
folder kan udleveres til klienten.

Advokatradets responsumudvalg
bemeerker, at det pihviler advokaten
at sikre, at klienten er indforstiet med,
at det over for f.eks. [den velggrende
organisation] oplyses, at klienten har
oprettet et testamente.”

Studenters firmaskifte og eventuel
interessekonflikt

Advokatradets sag 2019-94

En advokat anmodede Advokatrddets
responsumudvalg om en udtalelse om,
hvorvidt en stud.merc.jur’s jobskifte
ville indebeere, at der skulle forholdes til
interessekonflikt. Af responsumanmod-
ningen fremgik blandt andet, at pagzel-
dendes arbejdsopgaver havde bestéet i:

- udarbejdelse af udkast il artikler til
en landsdzkkende avis om aktu-
elle domme fra EU-Domstolen

« arbejde i advokatfirmaets reception,
herunder telefonpasning

- sagsbehandling

. postpasning og gennemgang af
aviser mv. for lokalisering af artik-
ler af relevans for advokatkontoret

 borddekning

I responsumanmodningen oplyste
advokaten blandt andet, at den stu-
derende aldrig havde haft kontakt til
klienterne, og at sagsbehandlingen var
underlagt instruktioner fra advokat-
kontorets jurister, advokatfuldmazeg-
tige og advokater. Der var siledes intet
ansvar for den studerende for sagens
retlige behandling.

Pagzldende stud.merc.jur., der
efter mellemliggende anden anseet-
telse, agtede at sgge ansattelse hos
et andet advokatfirma, hvor vedkom-
mende i forste omfang skulle arbejde
som student for senere at kunne
tiltreede en stilling som erhvervsjuri-

disk fuldmeegtig.

Af responsumudvalgets udtalelse
fremgar blandt andet:

"Med e-mail [....] har De [....] anmo-

det responsumudvalget om en udta-
lelse om, hvorvidt [stud.merc.jur’ens]



firmaskifte kan indebzere interessekon-

flikt for det advokatfirma, stud.merc.
jur’en matte blive ansat hos. Konkret
har De anmodet responsumvalget om
at besvare folgende spegrgsmal:

« ”Er stud.merc.jur’er underlagt
interessekonflikt for at kunne fa
arbejde som erhvervsjuridisk fuld-
magtig senere i deres karriere pga.
studiejob som stud.merc.jur.?

« Hyvis bekraftende, er den erhvervs-
jurastuderende underlagt en inte-
ressekonflikt ud fra de konkrete
oplysninger i sagen (jf. heendelses-
forlgbet) og ud fra det faktum, at
den studerende kun har handlet
ud fra instruks fra jurister mv.?

Og hvorfor?

Opsummerende: Er den erhvervs-
jurastuderende underlagt en inte-

ressekonflikt i den konkrete sag
pga. sit studiejob hos advokatkontor
A, siledes at den studerende ikke
kan fi ansettelse hos advokatkontor

C som erhvervsjuridisk fuldmeeg-

tig med tiltreedelse 1. september?

Det skal slutteligt nevnes, at hvis
Responsumudvalget valger at beslutte,
at den studerende er underlagt en inte-
ressekonflikt og saledes ikke vil have
mulighed for at fa fuldtidsanszttelse

pa et advokatkontor pga. sit tidligere
studiejob, fordi parterne har haft
sager mod hinanden, kreeves det, at
det tidligere advokatkontor oplyser de
sager, hvor der stadig kan veere en inte-
ressekonflikt. Anszttelsens varighed
strakte sig over 9 maneder oger ca. 10
maneder siden. Den studerende ber
blive orienteret om, hvilke sager det
drejer sig om, siledes at den stude-
rende kan fa indsigt i, hvor lenge den
studerende er bundet af denne yderli-
gere erhvervsbegraensning i form af en
potentiel interessekonflikt.”

Sagen har veeret behandlet pi et
mgde i responsumudvalget, der her-
efter udtaler:

“Det er Advokatradets opfattelse,
at den praksis, som har udviklet sig
om firmaskift og interessekonflikter
galder advokaters og advokatfuldmaeg-
tiges jobskifte. For sd vidt angar sekre-
teerers og studenters firmaskift er
udgangspunktet, at disse ikke medfo-
rer interessekonflikt, idet der dog skal
foretages en konkret vurdering i for-
hold til pagzeldendes arbejdsopgaver.

Responsumudvalget vurderer, at det
ikke har betydning for ovenstiende,
om den studerende er jurastuderende
eller stud.merc.jur.

Det kan af responsumanmodnin-
gen udledes, at stud.merc.jur’en har

vaeret involveret i sagsbehandling i
forbindelse med sin ansettelse hos
advokatfirma A.

Afggrende for den mulige interes-
sekonflikt er, om stud.merc.jur’en i
forbindelse med sagsbehandlingen har
modtaget fortrolige oplysninger om
klienter/klienters forhold.

Advokatradets responsumudvalg
kan pa baggrund af beskrivelsen af den
sagsbehandling, den pagzldende stud.
merc.jur. har udfert i advokatfirma A,
ikke vurdere, hvorvidt jobskiftet kan
medfere interessekonflikt.

Udgangspunktet ved firmaskift
og interessekonflikter er, at der skal
forholdes konkret til mulig interesse-
konflikt, og at det firma, som anszt-
ter pageldende medarbejder, skal
udtrede af de sager, hvor firmaskiftet
indebzrer interessekonflikt.

Generelt for interessekonflikt geel-
der, at tiden i sig selv ikke har betydning
ved vurderingen af interessekonflikt,
men tiden kan medfere, at de oplys-
ninger, som den jobskiftende person
mitte have faet, ikke leengere er aktu-
elle og dermed ikke leengere medferer
interessekonflikt.” >



ADVOKATRADETS RESPONSUMUDVALG

| medfer af § 32 i Vedtaegt for Det Danske Advokatsamfund skal Advokatradet pa begze-
ring af en advokat afgive responsum om god advokatskik eller andre spgrgsmal, der er
af almindelig interesse for advokater i deres advokatvirksomhed. Advokatradet afgiver
herudover pa en advokats begeering responsum i sager, hvor der er tvist mellem en
advokat og et forsikringsselskab om salaret i en sag, som har veeret fort med rets-
hjzelpsforsikringstilsagn. Endelig afgiver Advokatradet pa begzring af sagens parter
eller pa baggrund af rettens beslutning i en verserende retssag responsum om god
advokatskik eller et omtvistet saler.

Advokatradet afgiver ikke responsa i sager, som verserer ved Advokatnaevnet eller sager,
som har veeret pakendt af Advokatnaevnet. Advokatradets responsa er vejledende, og
der er derfor ikke noget til hinder for, at Advokatnaevnet behandler en sag, som tidligere
har veeret forelagt for Advokatradet. Neevnet er ikke bundet af Advokatradets udtalelse.

Vedtaegten for Det Danske Advokatsamfund § 32 og retsplejelovens § 147 a supplerer hin-
anden. Advokatnaevnet behandler ikke salarklager, hvis der samtidig hermed verserer
retssag om salaeret. Forst nar en allerede anlagt retssag er haevet og henvist til naevnsbe-
handling, jf. retsplejelovens § 361, stk. 1, jf. stk. 5, har Advokatnaevnet kompetence til at
behandle saleerklagen. Hvis retten vurderer, at sagen ikke er egnet til nevnsbehandling,
eksempelvis fordi klagefristen er overskredet, eller sagen kreaever en bevisferelse, som
ikke kan finde sted for Advokatnzevnet, folger det af retsplejelovens § 361, stk. 5, jf. stk. 1,
at retten kan naegte at henvise denne til Advokatnaevnet. Hvis der i en sadan sag er gnske
om en udtalelse om rimeligheden af et omtvistet salzer, kan parterne eller retten anmode
Advokatradet om responsum, jf. § 32, stk. 4, i Vedtaegt for Det Danske Advokatsamfund.

Hvis Advokatnavnet har nedsat en advokats saleer eller ladet det bortfalde, og advokaten
indbringer salaertvisten for domstolene, vil Advokatradet ikke afgive en udtalelse, hvis
parterne eller retten matte fremsaette begaering herom, idet sagen har varet pakendt af
Advokatnzevnet, jf. § 32, stk. 4, i Vedtaegt for Det Danske Advokatsamfund.

Advokatradets responsumvirksomhed varetages af Advokatradets responsumudvalg,
der bestar af syv medlemmer af Advokatradet med advokat Randi Bach Poulsen som
formand. Udvalget tilstraeber, at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid ikke overstiger
fire maneder.

Udvalgte responsa kan lzeses i Advokatsamfundets vidensdatabase, men udtalelserne
er ofte kortfattede, da adressaterne som oftest er professionelle parter, som er bekendt
med de faktiske og juridiske forhold, som udtalelserne baserer sig pa. ¢

Medlemmer af Advokatradets responsumudvalg
Randi Bach Poulsen (formand), Karen Wung-Sung, Birgitte Fobian Rolighed,
Susan Sgrensen, Nikolaj Linneballe, Klavs Gravesen, Allan Sgrensen.



ADVOKATSAMFUNDETS

LEGATER

SAGFORERNES AUKTIONERS LEGAT
REJSELEGAT

Rejselegatet kan sgges af en kebenhavnsk advokat
med en god juridisk kandidateksamen, der i sit
arbejde har vist fremragende evner og en levende
interesse for sit fag, som ger det sandsynligt, at
vedkommende vil have stor gavn af en studierejse.
Legatet gives fortrinsvis til hel eller delvis daekning
af rejseudgifter og tuition. Legatet gives ikke til
kongresrejser, rejser med en varighed pa under tre
madneder eller til rejser, der allerede er pibegyndt
pé uddelingstidspunktet ultimo april.
Ansggningsfristen er 1. april 2020.

LEGAT TIL VERDIGT TRENGENDE

Legatet kan sgges af kgbenhavnske advokater, der
uden egen skyld er kommet i gkonomiske vanske-
ligheder, eller til rekreationsrejser for advokater
eller deres parerende eller til deres efterlevende,
fraskilte eller fraseparerede ®gtefaeller samt bern
under 25 ar.

Ansggningsfristen er 1. april 2020.

UNDERSTOTTELSESFONDEN

Legatet kan sgges af nuverende eller forhen-
vaerende advokater, der er skonomisk darligt
stillede eller disses efterlevende agtefeller og
bern eller undtagelsesvis til andre, som advoka-
ten faktisk forsergede. Understottelsesfonden
administrerer desuden fire selvsteendige legater,
hvis formalsparagraf stort set er enslydende
med Understgttelsesfondens.

Legatet udbetales halvarligt i juni og december.
Ansggningsfristen er 31. marts 2020.

BIRTHE DAELLS FOND

Birthe Daells Fond giver penge til advokatbi-
stand. Fondens formal er at sikre, at personer —
ogsa juridiske — som ikke har rad til at antage en
advokat til at varetage deres sag, kan fa bistand
fra en advokat.

Legatet kan — helt eller delvis — daekke udgifter til
advokatsaler i det omfang, det ikke bliver godt-
gjort hos modparten, for eksempel ved dom, fri
proces og/eller retshjelpsforsikring.

Der gives ikke stgtte til:
« sager, som allerede er fort
« d=zkning til udgifter til
advokatbistand,
som allerede er ydet
« stptte til separations-

og skilsmissesager,
herunder samvaerssager

« injuriesager
« Dbetaling af sagsomkostninger

til modparten, til retsafgifter,
syn og sken og meget mere.

Ansggningen skal udover en sagsfremstilling
(og kopi af ansggning om fri proces) indeholde
oplysning om parternes gkonomiske forhold
(herunder seneste arsopgerelse) og stgrrelsen af
det belgb, man sgger om. Der er ingen ansgg-
ningsformular. Ansggningen skal sendes til
Advokatsamfundets sekretariat.

m ADVOKATSAMFUNDET

Du kan leese nermere om betingelserne for at sgge legater samt hente ansggningsskemaer pa
Advokatsamfundet.dk/OmAdvokatsamfundet/Advokatraadet/Fonde.aspx



Nar private skal bekeempe kriminalitet

Ny skattelovgivning ger det strafbart ikke at oplyse myndigheder om
lovlige forhold. Loven rykker pa granserne for, hvad myndigheder
forlanger af private virksomheder, radgivere og personer. En grazone,
som risikerer at oversvomme myndighederne i irrelevante oplysninger.

et komplekst retssamfund

bliver myndighedernes

kontrol med overholdelse

af lovgivningen i mange

tilfeelde af afgerende betyd-

ning for opretholdelsen af
vores samfundsmodel. Men virkelig-
heden betyder ogsa, at myndigheder-
nes muligheder for at forebygge og
efterforske alvorlig kriminalitet og
imedegi lovlig, men ugnsket adferd,
ikke alene beror pad myndighedernes
egen indsats. Der er brug for bistand
fra bade enkeltpersoner, ridgivere og
virksomheder, fordi en lang reekke af de
faktuelle oplysninger, myndighederne
har brug for til at kunne lgfte deres
opgave, ikke er direkte tilgeengelige for
myndighederne, men derimod overladt
til enkeltpersoner, radgiveres og virk-
somheders kontrol. Og det medferer
en rekke udfordringer for virksom-
hedernes retssikkerhed.

I et stigende omfang har lovgiver
derfor veret henvist til at paleegge virk-
somheder, ridgivere og enkeltpersoner
at afgive indberetninger til den rele-
vante myndighed om kunder, klienter,
samhandelspartnere og andre, hvis den
indberetningspligtige bliver opmark-
som pa forhold, som kan indikere, at
der foregar noget ulovligt.

Det bedst kendte eksempel pa en
sidan lovgivning er hvidvaskloven,

som palagger store virksomheder og
radgivere savel som enkeltmandsvirk-
somheder en raekke pligter —herunder
indberetningspligt — for at forebygge
og opklare hvidvask af udbytte fra kri-
minel aktivitet og terrorfinansiering.
Vi kender alle til de store svigt i
indberetningspligten i den finansielle
sektor og de alvorlige samfundsmzes-
sige og gkonomiske konsekvenser
heraf, men det er vaerd at huske, at
samme indberetningspligt ogsa gzel-
der for virksomheder med et langt
mindre beredskab til at identificere
indberetningspligtige aktiviteter. Det
gelder for eksempel en ejendoms-
maglervirksomhed med én ejer eller
en bogferingsvirksomhed med én ejer.
De fleste af de pligter, som hvid-
vaskloven palegger de indberetnings-
pligtige virksomheder, radgivere og
personer, er godt beskrevet i loven og
dermed pracist afgreensede. Der er
imidlertid ogsa bestemmelser, som
kreever, at den indberetningspligtige
udgver et skgn, som kan veere vanske-
ligt, nar det skal vurderes, om en given
handling eller aktivitet skal indberettes.
Det geelder for eksempel hvidvasklo-
vens § 25, som palegger de indberet-
ningspligtige — store som sma — at
undersoge baggrunden for og formalet
med alle komplekse og usedvanligt
store transaktioner, usedvanlige kon-

traktsmenstre og aktiviteter, der ikke
har et klart gkonomisk eller paviseligt
lovligt formal med henblik pa at fast-
sl4, om der er en rimelig mistanke om
hvidvask eller terrorfinansiering.

P4 den made bliver private aktorer
inddraget i forebyggelse og opklaring
af alvorlige forbrydelser, og det rum-
mer en raekke retssikkerhedsmaessige
dilemmaer — ikke mindst fordi en til-
sideszttelse af indberetningspligten
er strafbar.

Udfordringen for den indberet-
ningspligtige er at skulle indberette
en kunde, klient eller anden forret-
ningsforbindelse alene pa grundlag
af en rimelig mistanke vel vidende, at
et fejlskon, som ferer til undladelse
af at indberette, kan udlgse et straf-
ansvar for en selv. Indberetter man
omvendt noget, som ikke lever op til
mistankekravet, er der hjelp at hente
ihvidvasklovens § 377, som fritager den
indberetningspligtige for ansvar og
brud pa en eventuel tavshedspligt for
en fejlagtig indberetning afgivet i god
tro. Det er altsa farligt at indberette for
lidt, men stort set risikofrit at indbe-
rette for meget.

Det skaber en incitamentsstruktur,
som ma antages at fore til, at der til
Hvidvasksekretariatet indberettes en
lang reekke forhold, som slet ikke lever
op til lovens mistankekrav, og som ikke
daekker over en ulovlig aktivitet.

For myndighederne indeberer
dette, at de indberetninger, som kunne
afslgre alvorlig kriminalitet, risikerer
at drukne i store mangder af indbe-



retninger, som indgives "for en sikker-
heds skyld”. Som et eksempel herpa
kan nzevnes, at Hvidvasksekretariatet
allerede i 2012 af den svindeltiltalte
Britta Nielsens bank blev underrettet
om mistenkelige kontooverforsler
pa fem millioner kroner, men denne
information blev ikke efterforsket, og
svindelen fortsatte!

Britta Nielsen blev ikke dengang
underrettet om indberetningen, for det
er nemlig sadan, at den, der indberet-
tes, forst bliver bekendt med indberet-
ningen, hvis den resulterer i en sigtelse.
Der ligger altsd tusindvis af indberet-
ninger hos Hvidvasksekretariatet, som
de indberettede aldrig vil fa noget at
vide om. Hvidvasksekretariatet har
oplyst, at deres interne retningslinje
er, at indberetninger slettes efter ti ar,
hvis der ikke i den periode er tilgiet
nye oplysninger om den pigezldende.
Det gives der ikke underretning om
til den indberettede. Den, der vil have
oplyst, om der i Hvidvasksekretariatets
database ligger indberetninger om
den pigzldende, gir forgaeves, idet
Hvidvasksekretariatets praksis er, at
det ikke kan oplyses, om der behand-
les oplysninger om den pagaldende.
Disse retningslinjer er begrundet i
hensynet til den forebyggende og efter-
forskningsmessige indsats.

Samfundsmassige hensyn nedven-
digger, at man i hvidvaskloven og en

Det er altsa

farligt at indberette
for lidt, men stort
set risikofrit at
indberette for meget

lang raekke andre love palaegger private
at medvirke til kriminalitetsbekem-
pelse i den virkelighed, vi lever i. Men
ien nylov fra Skatteministeriet (lovom
@ndring af skatteindberetningsloven,
skattekontrolloven, kildeskatteloven,
ligningsloven og pensionsbeskatnings-
loven), gar man ét skridt videre, idet
man pélegger en reekke sikaldte mel-
lemmend - for eksempel advokater
og revisorer — eller skatteyderen selv
at indberette sikaldt aggressive, men
fuldt lovlige, greenseoverskridende
skatteplanleegningsmodeller til skat-
temyndighederne, som s vil dele dem
med myndighederne i andre EU-lande.
Lovens tekst er i sig selv helt indholds-
lgs, si vejledning kan kun hentes i
lovforslagets meget omfattende lov-
bemeerkninger eller i direktivteksten.

Tilsidesettelse af oplysningspligten,
som kan indeholde meget vanskelige
sken, er i denne lov ogsa strafbelagt.

I et heringssvar til lovforslaget
har Justitia papeget, at den valgte
lovgivningsteknik indebzrer en ikke
ubetydelig risiko for fejlslutninger og
misforstaelser, hvilket er retssikker-
hedsmzssigt beteenkeligt.

For selvom der er et behov for
privates medvirken til kriminalitets-
forebyggelse og kriminalitetsbekeem-
pelse, mi det generelt anbefales, at det
i tilfeelde, hvor private personer ved
lov pilaegges en strafsanktioneret ind-
beretningspligt, sker pa grundlag af
pligter, som i selve lovteksten beskrives
klart og udferligt. For at mindske antal-
let af ungdvendige indberetninger ber
bestemmelser, som kreever, at den ind-
beretningspligtige udever et vanskeligt
sken, begreenses mest muligt. Det vil
samtidig veere et retsvaern for sivel den
indberetningspligtige som for den, der
indberettes. Endelig ber den indberet-
tedes retssikkerhed veernes ved klare
regler om tidsgreenser for opbevaring
og sletning samt underretning til den
indberettede, nar en indberetning, som
ikke resulterer i en sigtelse, slettes. Det
er krav, som ber kunne forventes af en
retsstat som den danske. &
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Helt sikker mail

Fortalt af Peter Breum, partner og advokat i SIRIUS advokater

Du har travlt og skal sende en mail. Du skriver modtagerens initialer i mod-
tagerfeltet og gleeder dig over, at mailprogrammet hjzlpsomt foreslir, hvem
mailen skal sendes til. Du trykker enter. Mailen er sendt. Men er den sendt til
den rigtige?

AutoComplete er en standardfunktion i din mail, som foreslar en modtager,
nér du begynder at skrive i modtagerfeltet. Det er pd mange mader praktisk. Men
detindebarer den risiko, at du sender din mail til en person med samme initialer
som den, mailen var tilteenkt. Det kan vaere fatalt for advokaten, der arbejder med
fortrolige og personfglsomme oplysninger.

Der er kun én maide at beskytte sig mod de fejl, der kan opsta ved brug af
AutoComplete — og det er at sla funktionen fra i Outlook:

e Klik pa filer

e Vealgindstillinger

e Klik pa post

e Scrol ned til "send meddelelser”

o Fjern fluebenet ved “Brug automatisk fuldforelse af liste
til at foresla navne, nir du skriver pa linjerne Til, Cc og Bcc”

Helt klart mere tidskraevende i dagligdagen. Men langt mere sikkert. ¢

Raevesaksen er en fast klumme, hvor advokater giver korte gode rad videre
til kolleger om faldgruber inden for advokatetikken. Raevesaksen er ikke
nogen ny opfindelse i Advokaten. Mange kan sikkert huske den fra
tidligere, men de seneste ar har den holdt pause. Nu er den igen et
indslag i Advokaten, og har du et godt rad til dine kolleger, som fore-
bygger fejl, sa skriv til redaktionen pa hha@advokatsamfundet.dk.

RAVESAKSEN



Peacock Travel”

Tag en tur med Silversea i sensommeren og oplev nogle af de mest interessante kystomréder ved Adriaterhavet.
G4 pa opdagelse i Dubrovniks historie, shop pa Kotor og Korfu eller gi langs de smukke strande i Rab.

Ombord pa krydstogtskibet Silver Shadow er der fuld forplejning. Her er det nemt at veere gavmild med drinks
blandt nye venner eller serge for lidt ekstra forkelelse af bern og bernebern.

14. - 21. august 2020
7 havne « 4 lande
Venedig « Rab « Split « Kotor « Korfu « Dubrovnik « Hvar « Venedig

Veranda Suite med privat balkon, 32 m? v/2 personer fra kr. 29.900 pr. person.

Inkluderet i denne rejse er:
« 7 netters krydstogt i Veranda Suite med privat balkon e Flyrejse Kobenhavn - Venedig, tur/retur
o Privat transfer mellem lufthavn og Silver Shadow i Venedig, tur/retur « Alle maltider og drikkevarer
« 24-timers roomservice « Butler service » Drikkepenge « Wi-Fi

Den perfekte rejse - Ring og fa en rejsesnak pa tlf: 39 618 618 - eller se mere pa www.peacocktravel.dk



Bag om indholdet i Karnov —del I

| hele 2020 vil du pa bagsiden af Advokaten finde et nyt afsnit i historien bag
indholdet pa Karnov Online. Denne gang ser vi pa en doms vej fra afggrelse til
udvalgt, publiceret, anonymiseret og resumeret dokument i UfR.

Processen bag UfR-domme

A{A @ UiR ®

Dommen bliver afgjort, og Farstepubliceringen med kort og langt domsresumé
en dommer udvaelger den til UfR. finder du pa Karnov Online dagen efter, at Karnov
modtager den fra dommeren.

DJE{ © 4

Dommen opsaettes, og Karnov Hele dommen publiceres i sin fulde lzengde.
foretager korrektur i dialog med Processen fra udvalgt dom til andenpublicering
dommere. tager i gennemsnit 20 dage.

De forskellige trin i processen er med til at give dig veerdifuldt indhold,
du ikke finder andre steder.

Laes mere om processen pa karnovgroup.dk/en-platform-flere-fordele
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Traef bedre beslutninger, hurtigere. GROUP



